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Slowo wstepne

Pieniny — Przyroda i Czlowiek ma juz prawie 30-letnig tradycje. Dotychczas uka-
zato si¢ 15 tomdéw poswigconych przyrodzie oraz warto$ciom kulturowym i historii
regionu pieninskiego. Czasopismo zyskato grono czytelnikéw zaréwno w $rodowisku
lokalnym jak tez w ponadregionalnych organizacjach i stowarzyszeniach zajmujacych
si¢ ochrong przyrody i turystyka. Autorzy z wielu o$rodkéw naukowych polskich,
stowackich i czeskich prezentujg na tamach czasopisma wyniki badan prowadzonych
w Pieninach. Wyrazem uznania i docenienia bylo umieszczenie naszego czasopisma
na liscie Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Wprowadzone ostatnio zmiany w zasadach punktacji czasopism naukowych miaty
wplyw na podjecie wspdlnie z Dyrektorem Pieninskiego Parku Narodowego mgr inz.
Michatem Sokotowskim decyzji o przeksztatceniu czasopisma w seri¢ monograficzng
pod tym samym tytutem, zachowujac dotychczasowsg szate graficzng i numeracje
kolejnych toméw. Z pomocg i zrozumieniem przyszto Wydawnictwo Uniwersytetu
Rolniczego w Krakowie, ktore przejeto obowiazki wydawcy nowej serii. Aprobate
1 wsparcie finansowe okazal rowniez Dziekan Wydziatu Le$nego prof. dr hab. inz.
Marcin Pietrzykowski.

W imieniu Redakcji nowej serii Pieniny — Przyroda i Czlowiek. Monografie wyrazam
podzickowanie wszystkim Autorom, ktorym upowszechnianie wiedzy o Pieninach
lezy na sercu. Pomimo dwustuletniej eksploracji Pieniny wcigz pozostaja poligonem
badawczym, na ktérym dokonuje si¢ nowych odkry¢. Mam nadzieje, ze kolejne tomy
Monografii zostana wypelnione ciekawg trescia 1 znajda szeroki krag odbiorcow.

Redaktor
Jan Bodziarczyk
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Analiza zmiennoS$ci opadow atmosferycznych na stacji
Podlazce pod Trzema Koronami w latach 1994-2017

Analysis of precipitation variability at Podlazce station at the foot
of Trzy Korony in the period 1994-2017

JANUszZ Kozak!, EWELINA ZAJAC?

' Akademia Techniczno-Humanistyczna w Bielsku-Bialej, ul. Willowa, 243-309 Bielsko-Biala
2 Pieninski Park Narodowy, ul. Jagielloriska 107b, 34-450 Kroscienko nad Dunajcem

Abstract. Precipitation is one of the most variable of weather elements which
determines hydrological conditions and spatial and temporal patterns of soil mois-
ture. The knowledge of seasonal and long-standing periodicity of precipitation,
as well as the probability of deviations from average values, is crucial during
assessment of changes occurring in the area of the Pieniny National Park. The
article analyses daily precipitation in terms of quantity (rainfall depth), dates and
duration, taking into consideration the influx of air masses and the baric situation.

Key words: Pieniny National Park, precipitation, synoptic situation

WsTEP

Stacja meteorologiczna w Pieninach na polanie Podtazce, potozona u stop Masywu
Trzech Koron (49°24'31"N, 18°47'22"E 485 m n.p.m.), funkcjonuje juz prawie
¢wier¢ wieku (Ryc. 1). Dane meteorologiczne, ktore zostaly wykorzystane w arty-
kule, pochodzg z 24-letniego okresu pomiarowego, dla ktérego podjeto probe oceny
zmienno$ci czasowej opadow atmosferycznych. W wigkszosci opracowan kli-
matycznych dotyczacych opadow, ktore ukazaly sie¢ do tej pory, nie wykazano
w rocznych sumach opadéw trwalej tendencji spadkowej lub wzrostowej (Zawora,
Ziernicka 2003; Zmudzka 2009). Zebrane dane stanowig jedyne pomiary, jakie
wykonywane byly bezposrednio na terenie Pieninskiego Parku Narodowego,
a niniejsze opracowanie jest probg odpowiedzi na pytanie — jak tendencje zmiennosci
w opadach atmosferycznych ksztattujg si¢ w badanym rejonie.

METODYKA BADAN

Materiat badawczy obejmuje wyniki pomiardéw z lat 1994-2017, uzyskanych na stacji
klimatycznej Pieninskiego Parku Narodowego. Pomiary wykonywano przy uzyciu
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Ryc. 1. Roczne sumy opadéw [mm] na polanie Podtazce w latach 1994-2017
Fig. 1. Yearly amounts of precipitation at Podtazce in the period 1994-2017

Fot. 1. Lokalizacja stacji opadowej na polanie Podtazce pod Trzema Koronami (fot. E. Zajac)
Photo 1. Podtazce station at the foot of Trzy Korony (photo by E. Zajac)

deszczomierza Helmana zgodnie z metodyka i wytycznymi Instytutu Meteorologii
i Gospodarki Wodne;.

Klasyfikacje lat i miesigcy z nadmiarem lub niedoborem opadow przeprowadzono
w oparciu o klasyfikacje wilgotnosciows (Kaczorowska 1962) (Tab. I).
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Tabela I. Klasyfikacja opadéw atmosferycznych dla sum rocznych i miesigcznych

Table I. Classification of atmospheric precipitation for yearly and monthly amounts

% opadu % opadu
Typ miesigca normalnego Typ roku normalnego
Type of month % of normal Type of year % of normal
precipitation precipitation
Skrajnie suchy <25 Skrajnie suchy <50
Bardzo suchy 25-49 Bardzo suchy 50-74
Suchy 50-74 Suchy 75-89
Przecigtny 75-125 Przecietny 90-109
Wilgotny 126-150 Wilgotny 110-125
Bardzo wilgotny 151-200 Bardzo wilgotny 126-150
Skrajnie wilgotny <200 Skrajnie wilgotny >150

Czestos¢ wystgpowania dni z opadem o okreslonej wysokosci wyznaczono przyj-
mujgc pigcioklasowa ocen¢ odpowiadajgcg okreslonym przedzialom dobowych sum
opadow (Olechnowicz-Bobrowska 1970):

— 0,1-1,0 mm — dzien z opadem bardzo stabym,
1,1-5,0 mm — dzien z opadem stabym,

— 5,1-10 mm — dzien z opadem umiarkowanie silnym,

— 10,1-20 mm — dzien z opadem silnym,

— powyzej 20 mm — dzien z opadem bardzo silnym.

Dodatkowo, wykorzystano Kalendarz Typoéw Cyrkulacji do oceny wptywu sytuacji
barycznej oraz kierunku naptywu mas powietrza na wysoko$¢ opadow atmosferycz-
nych (Niedzwiedz 2017).

WYNIKI BADAN

Badane wielolecie charakteryzowalo si¢ Srednig roczng sumg opadow wynoszacg
1060,1 mm. Najwyzsze roczne sumy opadow powyzej 1400 mm odnotowano czte-
rokrotnie (2009 r. — 1402,6 mm, 2010 r. — 1448,9 mm, 2014 r. — 1401,9 mm), nato-
miast maksymalny opad, wynoszacy 1460,1 mm odnotowano w 2007 roku. Najnizsze
opady w badanym wieloleciu odnotowano trzykrotnie: 1994 r. — 752,8 mm, 2012 r.
— 789,4 mm oraz najnizszy — 641,1 mm (2003 r.), stanowigcy 61% opadu $redniego
z wielolecia (Ryc. 2). Lata przecigtne stanowity 34% catego okresu badawczego. Lata
suche i bardzo suche stanowily 38%, natomiast wilgotne i bardzo wilgotne — 25%.

Wyniki klasyfikacji warunkow opadowych zgodnie z metoda Kaczorowskiej zesta-
wiono w tabeli II jako procent opadu normalnego, oznaczajac typ danego roku kolo-
rowym wskaznikiem zgodnie z metodyka.

Podobnie jak dla sum rocznych wykonano analiz¢ dla miesi¢cy (Tab. III). W tym
przypadku dominowaty warunki wilgotnosciowe przecigtne, stanowiac 32% przy-
padkéw w calym analizowanym wieloleciu. Duzy udzial miaty tez okresy suche
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Ryec. 2. Sumaryczny udzial typéw miesigcy na polanie Podtazce w ujeciu procentowym dla wielolecia
1994-2017 .

Fig. 2. Total share of month types at Podtazce for the period 1994-2017

Tabela II. Klasyfikacja warunkéow opadowych na polanie Podlazce w ujeciu rocznym w latach
1994-2017

Table II. Classification of yearly precipitation conditions at Podtazce in the period 1994-2017

Rok Procent opadu normalnego/Percent of
Year normal precipitation [%]
1994 71
1995 83
1996 97
1997 94
1998 88
1999 76
2000 86
2001 83
2002 87
2003 61
2004 103
2005 113
2006 109
2007 138
2008 94
2009 132
2010 137
2011 94
2012 74
2013 101
2014 132
2015 102
2016 125

2017 120
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Tabela I11. Klasyfikacja miesigcznych warunkow opadowych na polanie Podtazce w latach 1994-2017
Table III. Classification of monthly precipitation conditions at PodtaZce in the period 1994-2017

Rok Miesigc/Month

Year I I I v \Y vl vl vl IX X XI  XII

1994 99 49 88 75 70 84 16 59 32 108 74 100
1995 92 91 106 90 68 129 39 106 91 16 112 73
1996 14 20 54 46 131 95 77 159 242 76 42 36
1997 2 82 66 56 92 46 178 103 56 95 111 95
1998 110 195 &7 74 70 79 79 43 81 98 122 17
1999 31 155 15 13 29 126 84 44 21 141 58 75
2000 88 93 192 163 95 48 98 141 54 13 36 54
2001 80 67 68 58 42 92 139 56 65 22 83 70
2002 75 73 83 71 133 &9 61 87 85 158 43 88
2003 58 64 53 45 88 39 88 10 88 49 29 100
2004 55 170 91 77 88 92 174 123 33 48 160 26
2005 196 98 41 35 87 189 77 210 80 49 52 174
2006 22 65 108 92 109 165 69 173 63 73 230 98
2007 293 179 160 137 62 116 69 149 251 161 225 187
2008 73 42 171 146 48 32 156 60 146 118 57 182
2009 106 71 245 209 67 199 93 131 146 199 199 88
2010 46 101 98 84 280 159 116 178 144 39 67 105
2011 85 28 18 15 113 166 163 75 17 107 0 43
2012 254 146 72 62 53 93 63 24 53 78 60 64
2013 169 153 133 114 104 113 o4 32 147 78 185 126
2014 51 80 149 127 265 50 204 129 64 186 48 40
2015 29275 138 118 149 sl 53 31 180 73 177 73
2016 54 242 81 69 80 55 156 125 74 237 105 262
2017 54 61 82 70 67 91 85 151 187 178 126 223

— ok. 22%. Natomiast okresy skrajne, zarowno suche jak i wilgotne, roztozyly si¢
po rowno, stanowigc 6% wszystkich miesiecy wielolecia (Ryc. 2).

Istotnym problemem obszarow gorskich jest wystepowanie opaddéw ekstremalnych.
W badanym wieloleciu zestawiono opady ekstremalne oraz daty ich wystapienia
w poszczegolnych miesigcach oraz w przedziatach dobowych sum opadow atmosfe-
rycznych (Tab. IV).

Najwyzszy opad dobowy w badanym wieloleciu odnotowano 15 maja 2014 roku
i wynosit on 132 mm. W ciggu jednej doby spadta wowczas taka ilo$¢ opadu, jaka noto-
wana jest czgsto dla calego miesigca. Opady ekstremalne w pozostatych miesigcach
nie przekraczaty dobowej sumy opaddéw osiggajacej 100 mm, a wickszos$¢ przypadkdw
zawieraly si¢ w przedziale 50-100 mm.
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Tabela IV. Maksymalne dobowe opady [mm] w poszczegdlnych miesigcach roku na polanie Pod-
tazce w latach 1994-2017

Table IV. Maximum daily precipitation [mm] in particular months at Podtazce in the period 1994-2017

Rok Miesigc/Month

Year 1 1I 11T v \% vl vl vl IX X XI XII

1994 10,0 10,5 92 363 164 439 11,7 21,7 88 21,0 67 98
2901 1.02 15.03 3.04 2505 5.06 10.07 18.08 1.09 27.10 12.11 13.12
1995 12,7 80 12,6 955 284 483 388 303 305 65 306 52
12.01 16.02 7.03 27.04 20.05 26.06 15.07 29.08 5.09 10.09 4.11 6.12
1996 29 29 85 107 40,0 343 363 866 650 154 91 83
1.01 24.02 31.03 16.04 28.05 23.06 26.07 29.08 1.09 19.10 21.11 20.12
1997 03 73 99 145 179 183 656 320 161 21,1 261 93
501 19.02 16.03 06.04 31.05 15.06 8.07 29.08 14.09 2.10 14.11 14.12
1998 20,6 30,6 60 273 245 178 20 239 221 17,6 22,1 22
9.01 13,02 9.03 19.04 19.05 4.06 10.07 13.08 29.09 3.10 29.11 21.12
1999 55 182 1,9 306 112 288 382 107 86 205 165 94
27.01 11.02 8.03 27.04 13.05 22.06 11.07 12.08 29.09 6.10 23.11 29.12
2000 11,9 165 264 191 364 13,1 425 880 270 67 97 77
19.01 17.02 9.03 25.04 23.05 6.06 29.01 7.08 18.09 27.12 11.05 26.12
2001 132 89 13,0 249 158 341 497 244 206 65 118 83
31.01 22.02 25.03 9.04 19.09 20.06 25.07 5.08 16.09 29.10 24.11 16.12
2002 15,5 155 144 146 345 41,2 325 352 213 330 71 13,0
21.01 13.02 23.03 24.04 13.05 28.06 17.07 15.08 16.09 24.10 10.11 01.12
2003 11,0 138 11,0 143 322 156 29 49 245 94 10,1 148
28.01 6.02 10.03 6.04 21.05 9.06 25.07 14.08 30.09 21.10 2.11 14.12
2004 95 17,7 166 21,7 17,7 248 74,0 344 81 237 252 34
21.01 2.02 2503 7.04 8.05 20.06 30.07 22.08 16.09 9.10 23.11 20.12
2005 266 83 63 164 31,1 951 332 628 315 154 104 99
401 1602 9.03 10.04 04.05 10.06 7.10 1.08 30.09 24.10 28.11 25.12
2006 45 96 18,0 93 393 70,6 42,0 91,1 248 21,5 432 240
301 7.09 29.03 15.04 31.05 4.06 1.07 31.08 19.09 30.10 5.11 3112
2007 202 16,5 24,7 59 244 40 420 472 638 256 213 334
29.01 5.02 21.03 29.04 1605 7.06 1.07 12.08 5.09 23.10 811 14.12
2008 85 41 280 109 160 11,1 542 31,8 259 343 72 125
23.01 15.02 3.03 17.04 4.05 13.06 23.07 24.08 20.09 05.10 23.11 23.12
2009 10,8 89 28,0 259 256 69,6 59,0 77,9 259 286 430 87
30.01 8.02 23.03 10.04 31.05 28.06 19.07 23.08 20.09 14.10 11.11 27.12
2010 85 88 143 262 859 86,6 594 550 275 119 163 104
10.01 27.02 1.03 0.04 17.05 04.06 28.07 16.08 11.09 21.10 23.11 12.12
2011 81 50 25 140 31,1 478 645 21,5 60 296 4,1
14.01 12.02 17.03 14.04 28.05 24.06 20.07 0.08 0.09 0.10 10.12
2012 202 208 14,1 21,6 188 266 13,0 68 286 161 239 109
14.01 16.08 30.03 15.04 23.05 25.06 26.07 11.08 20.09 0.10 5.11 03.12
2013 14,6 262 214 144 374 405 54,1 11,1 425 450 350 348
401 7.02 1503 3.04 3.05 23.06 12.07 21.08 17.09 16.10 10.11 09.12

0,0 -
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Tabela IV. Kontynuacja / Table I'V. Continued
Rok Miesiac/Month
Year I o m v v VI vl vl X X XI  XI
2014 48 11,5 27,7 230 1324 332 66,6 279 200 606 17,7 6,1
12.01 10.02 16.3 29.04 15.05 30.06 18.07 12.08 21.09 2.10 25.11 17.12
2015 39,6 103 36,8 11,1 49,6 51,6 29,1 264 41,1 21,7 20,0 135
31.01 8.02 12.03 17.04 21.05 15.06 26.07 5.08 26.09 20.10 16,11 1.12
2016 69 20,7 159 187 378 14,1 60,8 24,6 292 78,0 16,0 39,7
12.01 11.02 1.03 24.04 14.05 1.06 17.07 29.08 6.09 4.10 28.11 2.12
2017 69 97 11,9 270 232 46,6 287 882 53,7 445 23,7 21,1
12.12 23.02 6.03 6.04 4.05 10.06 11.07 20.08 21.09 23.10 26,11 29.12

Analizujac przedziaty dobowej wysokosci opadu (Tab. V) w catym okresie badaw-
czym odnotowano najwigcej dni z opadem stabym (34%) oraz bardzo stabym (29%). Dni
z opadem bardzo silnym stanowity 8% w catym okresie badawczym, jednak rozpa-
trujac je pod wzgledem sumarycznej ilosci opadu, daty one 39% wody, jaka dotarta
do powierzchni ziemi. Natomiast przytaczane opady bardzo stabe i stabe byty Zzrédtem
zaledwie 16% wody docierajacej do gruntu.

Obliczono takze sumy roczne opadow przy uktadzie barycznym nizowym cyklonalnym
i wyzowym antycyklonalnym (Ryc. 3). W sytuacji nizowej, sprzyjajacej powstawaniu
opadow atmosferycznych, $rednia z wielolecia 1994-2017 wynosita 772,9 mm, sta-
nowigc 73% S$redniej z tego okresu. W sytuacji wyzowej, kiedy nie ma sprzyjajacych
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Tabela V. Liczba dni oraz sumaryczna wysoko$¢ opadow atmosferycznych [mm] w danym przedziale
na polanie Podtazce w latach 1994-2017

Table V. The number of days and total atmospheric precipitation [mm] in particular range at Podtazce
in the period 1994-2017

Przedzial dobowej wysokos$ci opadu/Range of daily precipitation height
[mm]
0,1-1,0 1,1-5,0 5,1-10,0 10,1-20,0 >20,1
= = = = =

wosd,. 53, 5. B, 8%,

R © S E |_ e« 0.95._‘@‘-4 © S g |« © 28 |_« ° S g

£ ZEEE; 25D ZEEEL g2 5D Z:iE

s 8 Fa2  s8 ZEEx|s8 Z8=2 |28 dE82|=8 €E=

£ 239§t 205 %% 232 8¢ 233 8% 25%

22 FE2|2E2 FEE 22 FEE 22 FEE 2EZ FRE
1994 | 39 17,8 71 195,5 21 154,1 18 262,5 4 122,9
1995 | 44 18,3 76 199,3 33 239,8 11 139,5 9 283,7
1996 | 43 233 50 143,6 29 191,7 17 235,8 13 437,4
1997 | 50 23 50 122,9 39 285,9 19 289,7 8 277,71
1998 | 51 19,6 62 173,9 23 172,4 25 347 9 222,2
1999 | 67 24,2 59 136 22 164,9 22 306,1 6 169,5
2000 | S8 22 46 125,6 35 245,6 12 169,4 9 348,6
2001 65 26,6 57 148,9 29 199,7 16 2279 10 277,1
2002 | 59 24,6 46 135,6 23 165,7 19 266 12 3323
2003 | 54 20,3 53 143,1 22 153 13 171 6 155,7
2004 | 56 20 69 192,7 30 204,5 15 203,4 14 469,3
2005 | 52 22,9 54 152,4 30 211,3 13 167,7 15 646,4
2006 | 48 21,3 47 120,1 22 171,1 19 277,7 16 560,4
2007 | 37 16,1 52 159,1 31 235,7 32 447.5 19 601,7
2008 | 27 10,6 59 156,7 28 210,9 17 232 13 384,8
2009 | 46 24 57 158,3 29 208 22 323,8 19 688,5
2010 | 50 23,3 51 140,6 33 236,3 19 265,8 19 782,9
2011 37 11,9 45 1249 31 224 14 195 14 437,8
2012 | 50 19,2 72 190,3 28 204,9 14 188,8 8 186,2
2013 | 39 18,2 42 123,1 34 235,1 21 260,6 13 430,2
2014 | 44 17,2 43 115,2 23 172,1 28 399,6 16 697,8
2015 | 35 17,8 61 167,5 31 234,2 14 191,5 14 471,1
2016 | 48 24,5 58 142,7 32 229,6 30 4323 14 4959
2017 | 40 17,7 72 191,7 34 239.8 23 306,2 15 520,5

warunkow konwekcyjnych, $rednia z wielolecia wynosita zaledwie 287,1 mm, czyli
27% udzialu we wszystkich opadach.

Roéza kierunkowa, dla ktérej obliczono procentowe udziaty opadow atmosferycznych
w zaleznos$ci od naptywu okreslonych mas powietrza pokazuje, ze najwigkszy udziat
maja masy powietrza naplywajace z sektora W-NE (Ryc. 4).
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Ryc. 4. Procentowy udzial opadéw atmosferycznych na tle kierunkéw naptywu mas powietrza
na polanie Podlazce w latach 1994-2017

Fig. 4. Percentage share of atmospheric precipitation depending upon the influx of air masses in the
period 1994-2017

PODSUMOWANIE

Przedstawiona analiza warunkdéw opadowych na polanie Podtazce w latach 1994-2017
stanowi przyczynek do oceny szczegdlowej zmiennosci opadow atmosferycznych
na terenie Pieninskiego Parku Narodowego. Nie wyczerpuje ona zagadnienia, poniewaz
brak jest bezposrednich pomiaréw opadow atmosferycznych na obszarze calego Parku,
a szczegblnie w wierzchowinowych jego partiach. Dotychczasowe pomiary dajg juz
pewien obraz zmiennoS$ci czasowej opadow atmosferycznych u podndéza Masywu
Trzech Koron, co stanowi o wazno$ci niniejszych badan. Uzyskane wyniki nie daja
jednak podstaw do formutowania wnioskdw o wyraznych tendencjach zmiennosci
opadow w badanym okresie i raczej mozna mowi¢ o ich nieregularno$ci, tak w ujegciu
rocznym jak miesigcznym. Opady ekstremalne, rowniez w ostatnim okresie, nie maja
raczej tendencji wzrostowej. Dotychczasowe pomiary wykazaty, Ze sytuacja baryczna
oraz kierunki naplywu mas powietrza majg wptyw na ksztaltowanie si¢ opadéw w tym
rejonie Pienin.
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SUMMARY

The analysis of precipitation conditions at Podlazce in the period 1994-2017 may
be viewed as a first step toward an assessment of detailed variability of atmospheric
precipitation in the Pieniny National Park. It has not covered thoroughly the issue, as
there are no direct measurements of atmospheric precipitation throughout the Park,
especially in its upper sections. Previous measurements already carried out at the foot
of Trzy Korony, gave a certain view of time variability of precipitation. However, the
obtained results do not provide a basis for formulating conclusions on clear trends
during the considered period and it is more possible to talk about a high annual and
monthly irregularity. Significant increase in the frequency of occurrences of rainfall
extremes has not been reported from the last period. Only the barometric situation and
the direction of the air influx show their impact on the formation of precipitation in
the area of the Pieniny.
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Zabiegi ochrony czynnej ekosystemow nielesnych
w Pieninskim Parku Narodowym — przeglad problemow
i sposoby ich rozwigzywania

Active protection management of non-forest ecosystems
in the Pieniny National Park — review of problems and solutions

JAN ZarzYCKI!, IWONA WROBEL?

YUniwersytet Rolniczy w Krakowie, Al. Mickiewicza 24/28, 30-059 Krakéw,
e-mail: jan.zarzycki@urk.edu.pl
2 Pieninski Park Narodowy, ul. Jagielloriska 107b, 34-450 Kroscienko nad Dunajcem

Abstract. The paper deals with preservation of non-forest communities in the
Pieniny National Park. Various measurements are suitable as a tool to protect
the biodiversity of the semi — natural communities. The effect of management
by mowing, grazing and shrub removal on vegetation was assessed. The area,
where the management was implemented in 2018, was presented in the article
and the problem with biomass disposal was discussed.

Key words: mountain grasslands, nature protection

WsTEP

Ekosystemy nielesne w naszej strefie klimatycznej w przewazajacej wickszosci nie sg
ekosystemami naturalnymi. Ich powstanie i dalsze istnienie zwigzane jest z dziatalno$cig
cztowieka. Do najwazniejszych tego typu zbiorowisk nalezg pdinaturalne zbiorowiska
niele$ne — zbiorowiska roslinne z dominacja ro§lin zielnych, glownie traw, ktorych
powstanie i trwanie w warunkach klimatu umiarkowanego uzaleznione jest od gospo-
darki rolno-pasterskiej cztowieka. Sg to przede wszystkim taki, pastwiska i murawy.
Powstaty one jako miejsce produkcji paszy dla zwierzat. Poprzez dtugotrwate koszenie
1 wypas wyksztalcity si¢ wielogatunkowe zbiorowiska roslinne z licznymi gatunkami
roslin i zwierzat uzaleznionymi od tego uzytkowania. Wielogatunkowe zbiorowiska
takowe moga istnie¢ tylko przy regularnym, lecz malo intensywnym sposobie uzyt-
kowania (Fot. 1).

Obecnie jednak zmiany w gospodarowaniu w rolnictwie powoduja intensyfi-
kacje uzytkowania jednych obszarow oraz zaniechanie uzytkowania innych, mato
produktywnych (Fot. 2). Zachowanie tych zbiorowisk wymaga wigc zastosowania
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Fot. 1. Tradycyjny krajobraz rolniczy Pienin (fot. I. Wrébel)
Photo 1. Traditional agricultural landscape of the Pieniny (photo by I. Wrébel)

Fot. 2. Zarastanie polan, na ktorych zaniechano uzytkowania (fot. I. Wrobel)

Photo 2. Shrub encroachment on abandoned glades (photo by 1. Wrdbel)
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odpowiednich zabiegdw ochrony czynnej. Zwykle najlepsze jest kontynuowanie tra-
dycyjnego uzytkowania, nie zawsze jest to jednak mozliwe i stosuje si¢ wtedy zwykle
metody uproszczone.

Kazde dziatanie, ktore zostanie podjete (ale takze decyzja o nie podejmowaniu
dziatan) bedzie miato korzystny wptyw na jedne gatunki ro$lin, zwierzat czy grzybow,
anegatywny na inne. Dlatego tez przed przystapieniem do planowania zabiegéw nalezy
ustali¢ najwazniejsze cele i1 priorytety oraz uwzgledni¢ ograniczenia techniczne, orga-
nizacyjne i finansowe. Glowne cele zabiegéw ochronnych mozna sformutowac jako:

— zachowanie obszarow nielesnych

— zachowanie okre§lonego zbiorowiska roslinnego

— odtworzenie lub poprawe stanu zachowania okreslonego zbiorowiska roslinnego

— zachowanie okre$lonego gatunku roslin, zwierzat lub grzybow.

OCHRONA CZYNNA W PIENINSKIM PARKU NARODOWYM

Zabiegi czynnej ochrony zbiorowisk tgkowych prowadzone sa w Pieninskim Parku
Narodowym (PPN) juz od dawna. Od 1989 r. realizowany byt 10-letni plan zabiegow
ochronnych ekosystemow nielesnych (Wrobel 2000), a obecnie tego typu zabiegi
zapisane sa w zatwierdzonym ,,Planie Ochrony dla Pieninskiego Parku Narodowego”
(Dz. U. 2014. poz.1010). Podstawowymi sposobami ochrony czynnej sa: odkrzaczanie,
koszenie 1 wypas.

Odkrzaczanie

Odkrzaczanie jest zabiegiem, ktory stosuje si¢ zwykle w przypadku zbiorowisk
o niskiej zyznoéci i powolnym tempie sukcesji, gdy gldownym zagrozeniem jest ocie-
nienie wywotane rozwojem drzew i krzewow. Zwykle moze by¢ stosowane jako jedyny
zabieg w zbiorowiskach murawowych. W zalezno$ci od usuwanych gatunkow i moz-
liwosci technicznych krzewy karczuje si¢ lub jedynie wycina. Ten drugi sposob jest
mniej efektywny. Zabiegi odkrzaczania, jesli nie stosuje si¢ pozniejszego koszenia
lub wypasu, wymagaja regularnego powtarzania. W PPN jest to najwazniejszy zabieg
dla zachowania muraw kserotermicznych Origano-Brachypodietum pinnati, ktore
rozwijaja si¢ na cieptych i suchych siedliskach. Gleba tych siedlisk przyrodniczych
ma charakter redziny wapiennej, ptytkiej i silnie szkieletowej (Kazmierczakowa 2004).
Naturalne procesy sukcesyjne prowadzg do przeksztatcania si¢ muraw kserotermicz-
nych w cieptolubne zaro$la ze zwiazku Berberidion (Kazmierczakowa, Grodzinska
2007). Zachowanie muraw ksterotermicznych jest istotne dla ochrony niepylaka apollo
(Adamski 2016).

W 2018 r. wykonano zabieg odkrzaczania muraw kserotermicznych na powierzchni
4,72 ha (Tab. I). Odkrzaczanie moze by¢ takze pierwszym z serii zabiegéw w przy-
padku odtwarzania zbiorowisk tagkowych o znacznie zaawansowanej sukcesji, ktore
zostato wykonane w 2018 r. na powierzchni 1,40 ha (Fot. 3).
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Fot. 3. Wyrywanie zarosli tarninowych przy uzyciu wciagarki lesnej (fot. G. Voncina)

Photo 3. Blackthorn bushes removal with a forest winch (photo by G. Vonc¢ina)

Koszenie

Koszenie prowadzone jest jako podstawowy zabieg ochrony czynnej stosowany w celu
zachowania zbiorowisk takowych w PPN. Efekty tego zabiegu zaleza od sposobu
jego przeprowadzenia. W przeciwienstwie do tak uzytkowanych w celu wytworzenia
dobrej jakosciowo paszy dla zwierzat, wielogatunkowe Iaki o duzej wartosci przy-
rodniczej wymagajg innego postepowania, dostosowanego takze do typu zbiorowiska
ros$linnego. Pokos powinien by¢ wykonywany stosunkowo p6zno (w Pieninach okoto
potowy lipca) tak, by umozliwi¢ wielu gatunkom wydanie nasion. Sprzyja temu takze
suszenie siana na pokosach i jego przetrzasanie.

Dawniej koszenie wykonywano recznie. Obecnie do koszenia wykorzystuje si¢ typowe
kosiarki talerzowe lub listwowe oraz specjalistyczne maszyny przeznaczone do pracy
w gorach. Efekty koszenia recznego i mechanicznego sa podobne (Zaleski i in. 2014).
Jedynie na niewielkich, trudno dostgpnych lub podmoktych powierzchniach koszenie
odbywa si¢ recznie. Powierzchnia koszona w PPN systematycznie rosta w ostatnich
latach od 48,71 ha w 1999 r. do 104,07 ha w 2018 r. (Ryc. 1). Koszenie jest stosowane
w ochronie czynnej ekosystemow nielesnych: cieptolubnej taki pieninskiej, tak swiezych,
ziotoro$§lowych, mtak i fak wilgotnych oraz czg¢sciowo muraw kserotermicznych (Tab. I).
W przypadku pastwisk koszenie jest zabiegiem dodatkowym, usuwajacym niedojady
1 zwalczajacym gatunki ekspansywne np. ostrozenia polnego Cirsium arvensis.

Najcenniejszym zbiorowiskiem tgkowym Pienin jest cieptolubna lgka pie-
ninska Anthylidii-Trifolietum montani, wyst¢pujaca gldwnie w tym pasmie
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Ryc. 1. Powierzchnia wykoszonych tagk w Pieninskim PN na gruntach Skarbu Panstwa w latach

1999-2018

Fig. 1. The area of State-owned meadows located within the Pieniny NP and regularly mown in the

period 1999-2018

Tabela I. Powierzchnia wykonanych zabiegéw w 2018 roku [ha]

Table 1. The area of active protection measures in 2018 [ha]

Koszenie Odi . P
Zbiorowisko Mowing Wypas rraczanie as
. - . Shrub ekologiczny
Community mechaniczne | reczne | Grazing removal Uncut strips
mechanical | hand

Cieplolubne Iaki pieninskie
Thermophilous Pieniny grassland 21,40 1,27 0,00 0,16 211
Laki zioloroslowe 8,52 1,94 | 0,00 0,13 0,00
Herbaceous grassland i ’ i ’ i
Laki swieze
Mesotrophic grassland 60,64 2,40 0,00 0,55 4,28
Murawy kserotermiczne 1.89 0.20 0.00 472 0.00
Xerothermic grassland ’ ’ ’ ’ ’
Naskalne murawy gorskie 0.00 0.00 0.00 0.05 0.00
Mountain rock grassland i ’ i ’ i
Cieplolubne murawy naskalne 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Thermophilous rock grassland i ’ ’ ’ i
Mtaki eutroficzne i wilgotne taki
Eutrophic mountain fen and wet 1,17 0,52 0,00 0,03 0,00
grassland
Pastwisko $wieze
Mesotrophic pasture 2,00 0,00 51,87 0,00 0,00
[nne ekosystemy 5,90 026 | 0,00 0,53 0,00
Other ecosystems
Razem 101,52 | 659 | 5187 6,17 6,39
Total
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g6rskim. Charakteryzuje si¢ ona bardzo bogatym sktadem florystycznym, liczacym
do 61 gatunkéw na 100 m? (Kazmierczakowa i in. 2004). Fitocenozy tej tgki, dawniej
powszechnie spotykane i stanowigce nawet 90% powierzchni fak w PPN, sa obecnie
nieliczne 1 zajmuja tacznie okoto 23 ha. Wystepuja one gtownie na polanach: Stola-
rzéwka, Nad Grodkiem, Szopka, Guszkiewiczowka i Wyrobek, gdzie od wielu lat taki
te uzytkowane sg w ramach zabiegéw ochronnych, co pozwolito zachowac ich walory
przyrodnicze. W 2018 r. wykonano koszenie mechaniczne ptatdw tego zbiorowiska
na powierzchni 21,4 ha oraz r¢czne na powierzchni 1,27 ha (Tab. I).

Najwicksza powierzchni¢ nielesng na obszarze Parku zajmujg taki §wieze. Zostaty
one zaklasyfikowane jako zbiorowiska: Dactylis glomerata — Poa trivialis oraz Campa-
nula patula — Trisetum flavescens (Kazmierczakowa i in. 2004). Cze$¢ z nich powstata
na miejscu cieptolubnej taki pieninskiej w wyniku zwigkszenia intensywnos$ci gospo-
darowania; wigkszo$¢ jednak na dawnych polach ornych (Pancer-Koteja i in. 2009).
Ze wzgledu na stosunkowo wysokg zyznos$¢ siedliska tak $wiezych sa one bujne.
Dominujg gatunki traw wysokich jak konietlica takowa Trisetum flavescens, kupkowka
pospolita Dactylis glomerata, wyczyniec takowy Alopecurus pratensis czy kostrzewa
takowa Trifolium pratense. Bogactwo gatunkowe jest rdzne, ale znacznie mniejsze
niz w platach cieptolubnej tgki pieninskiej. W 2018 r. wykoszono tacznie 63,04 ha
tak §wiezych (Tab. I).

Laki ziotoro§lowe charakteryzuja si¢ mniejszym udziatem traw, a wigkszym
gatunkéw dwulisciennych (Kazmierczakowa i in. 2004). W wyzszych potozeniach
wyksztalcito si¢ zbiorowisko okreslane jako pieninska laka ziotoroslowa z dominu-
jacym okrzynem szerokolistnym Laserpitium latifolium, a w nizszych gléwny udziat
majg gatunki takie jak biedrzeniec wigkszy Pimpinella major, jarzmianka wicksza
Astrantia major, $wierzabek orzesiony Chaerophylum hirsutum czy przywrotniki
Alchemilla sp. div.). Dla utrzymania takich zbiorowisk wystarczajace jest koszenie
co 2-3 lata, a nawet rzadziej. W 2018 r. wykoszono 10,46 ha tak ziotoroslowych (Tab. I).

Wypas

Wypas oddziatuje nieco inaczej na rosliny niz koszenie (Fot. 4). Zwierzgta udeptujg
glebe, nawoza odchodami oraz dziataja selektywnie, zjadajac gatunki smakowite,
a pozostawiajac trujgce, klujace i niesmaczne. W runi pastwisk wystepuja gtownie
trawy niskie 1 rosliny rozetkowe. Roslinnos$¢ pastwisk jest zwykle ubozsza w gatunki
niz roslinno$¢ tak kosnych (Fot. 5).

Na terenie PPN wypas odbywa si¢ wylgcznie na polanie Majerz, na powierzchni
51,87 ha. Wyksztalcito si¢ tam pastwisko swieze Lolio-Cynosuretum. W runi domi-
nujg gatunki roslin dobrze znoszace zgryzanie, jak grzebienica pospolita Cynosurus
cristatus, zycica trwala Lolium perenne 1 koniczyna biata Trifolium repens. Wypas
odbywa si¢ w okresie maj — pazdziernik i ma charakter kulturowy, a w bacoéwce
wytwarzane sg tradycyjne sery. W ostatnich latach wypasanych jest okoto 500 owiec,
a takze pojedyncze sztuki bydta. Tradycyjnym sposobem utrzymania owiec i nawo-
zenia jest koszarzenie, czyli przetrzymywanie owiec nocg i podczas udoju na ogro-
dzonej powierzchni, regularnie przesuwanej. Na polanie Majerz stosuje si¢ koszar
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Fot. 4. Tradycyjny wypas owiec na polanie Majerz (fot. . Wrdbel)
Photo 4. Traditional sheep grazing on the Majerz glade (photo by 1. Wrdbel)

Fot. 5. Run 1aki kosnej (gora fotografii) i pastwiska (dot fotografii) (fot. I. Wrdbel)
Photo 5. Mown grassland (upper part) and pasture (lower part) (photo by I. Wrobel)
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luzny (1 owca/2-2,5 m?/dobg), co zapewnia rOwnomierne nawozenie calej powierzchni
w ciggu okoto 3 lat.

Dziatania dodatkowe

Jednym z elementow gospodarki tgkowej majacym na celu zachowanie réznorodnos$ci
roslin i zwierzat jest pozostawienie tzw. ,,pasoOw ekologicznych” (Tab. I). Sg to nie-
koszone cze$ci polan, stanowigce miejsce schronienia i zimowania wielu gatunkow
bezkrggowcow. Wszystkie gatunki roslin majg tu takze mozliwo§¢ wydania nasion.
Corocznie zostawia si¢ takie pasy w innym miejscu. W przypadku koszenia co 2-3 lata
kosi si¢ co roku tylko cze$¢ polany.

WYKORZYSTANIE BIOMASY

Laki i pastwiska powstaty jako miejsce produkcji paszy dla zwierzat gospodarskich
1 to jest wlasciwe wykorzystanie powstatego na Igkach siana. Zastosowanie nowo-
czesnych maszyn do zbioru siana (prasy kostkujace) (Fot. 6) ulatwia jego transport
oraz przechowywanie. W tej formie siano jest sprzedawane. Pochodzi ono gléwnie
z tak $wiezych i cieptolubnej taki pieninskiej. W 2018 r. zebrano i wywieziono siano
z tacznej powierzchni ponad 70 ha, o tacznej masie okoto 67 t. W zwigzku ze spad-
kiem optacalno$ci chowu zwierzat zapotrzebowanie na pasz¢ jest niewielkie, co wigcej
— otrzymane w rezultacie zabiegéw ochronnych siano ma niska warto§¢ pokarmowa.

Fot. 6. Zbior siana przy uzyciu prasy kostkujacej (fot. I. Wrobel)
Photo 6. Hay harvest with a square baler (photo by I. Wrdbel)
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Dodatkowo zwiezienie siana z wielu odlegtych polan jest utrudnione, a z uwagi
na warunki pogodowe, cz¢$¢ biomasy moze ulec zgniciu.

Usuwanie skoszonej biomasy z powierzchni jest jednak niezbgdne dla zachowania
tradycyjnych, wielogatunkowych zbiorowisk takowych. Dlatego tez niewykorzystana
jej czes¢ gromadzona jest poza obszarem polan w postaci pryzm kompostowych.
W 2018 r. postgpiono tak z biomasg z 55 ha, pochodzaca ze wszystkich typoéw zbioro-
wisk, na ktorych prowadzono koszenie. W niektorych latach cze$¢ pozyskanej biomasy
byta spalana w warunkach kontrolowanych na niewielkich wydzielonych powierzch-
niach. Jest to zgodne z Planem ochrony PPN i nie wptywa negatywnie na przyrode
(Zarzycki 2018). Spalanie biomasy stosowane jest jednak jako ostatecznosc.

WYKUP GRUNTOW

Znaczng cz¢$¢ powierzchni Parku zajmuja grunty nalezace do prywatnych wiascicieli.
Nieprzerwanie prowadzone sg dzialania majace na celu ich wykupienie. W latach
2013-19, w ramach projektu LIFE+ Pieniny PL, wykupiono ponad 27 ha powierzchni
nieles$nej. W wiekszosci wypadkow wystepowaly tam zbiorowiska o r6znym stopniu
zaawansowania procesu sukcesji wtornej, z licznie wystepujacymi gatunkami eks-
pansywnymi i innymi, nie zwiazanymi ze zbiorowiskami takowymi. Zastosowanie
koszenia juz po trzech latach pozwolito stwierdzi¢ zdecydowang poprawe sktadu
gatunkowego 1 upodabnianie si¢ go do typowych zbiorowisk tak pieninskich
(Kowalska i in. 2018).

CZYNNA OCHRONA PSZONAKA PIENINSKIEGO

W PPN zabiegi aktywnej ochrony, nakierowane na zachowanie konkretnego gatunku,
stosuje si¢ w celu zachowania populacji pszonaka pieninskiego Erysimum pieni-
nicum — gatunku endemicznego zagrozonego w Polsce (Korzeniak, Wrobel 2014). Jest
to gatunek rozmnazajacy si¢ wylacznie generatywnie, potrzebujacy do kietkowania
miejsc z odkrytg glebg i unikajacy zacienienia (Wrobel 2010). W latach 2014-15,
na Gorze Zamkowej w Czorsztynie, dokonano odkrzaczania powierzchni, na ktérej
wystepowatl pszonak pieninski oraz dokonano wysiewu nasion zebranych wczesniej
na tym stanowisku. Efekty byly pozytywne — w dwa lata po zabiegach zaobserwowano
zarowno wicksza liczbe siewek jak 1 osobnikow generatywnych (Jedrzejczak 1 in. 2018).

MONITORING

Zaplanowane zabiegi moga w konkretnych warunkach lokalnych wywota¢ rozne
efekty, nie zawsze zgodne z zamierzonymi. Dlatego bardzo waznym elementem
dziatan ochronnych jest prowadzenie monitoringu, umozliwiajacego ocen¢ efek-
tywnos$ci wykonywanych zabiegéw i1 ewentualng ich modyfikacje. W ekosystemach
takowych PPN istnieje 46 stalych kotowych powierzchni monitoringowych, zatozo-
nych w latach 1992-2004. W regularnych odstgpach czasu ocenia si¢ wystepowanie
gatunkéw na tych powierzchniach i analizuje zachodzace zmiany. Dotychczasowe
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obserwacje wskazuja na pozytywny wpltyw zabiegow na przywracanie prawidlowej
struktury i sktadu gatunkowego ptatow zbiorowisk takowych, pomimo wystgpowania
znacznych zmian w poszczeg6lnych latach (Wrébel 2007).
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SUMMARY

Non-forest ecosystems are mainly not natural ecosystems in our climate zone (Fot. 1).
Preservation of these communities requires implementation of appropriate active pro-
tection measures. The methods most often used are: shrub removal (Fot. 3), mowing
and grazing.
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Removal of shrubs is an action that is usually implemented in habitats of low
fertility and with slow succession rate, when the main threat to community is shading
by trees and shrubs (Fot. 2). It is the most important treatment for the preservation of
xerothermic grasslands in the Pieniny National Park (PNP). The removal of shrubs was
performed on 4.72 hectares of xerothermic grasslands in 2018 (Tab. I).

Mowing is essential as a basic management measure to protect grassland communi-
ties in the PNP (Fot. 5). The area of mown grasslands in the PNP increased systemati-
cally from 48.71 ha in 1999 to 104.07 ha in 2018 (Fig. 1). In 2018, mowing was used
as the active protection measure in the following communities: thermophilous Pieniny
grassland — 22.67 ha, mesotrophic grassland — 63.04 ha, eutrophic mountain fen and
wet grassland — 1.69 ha, herbaceous grassland — 10.46 and xerothermic grasslands
— 2.49 ha (Tab. I).

Grazing in the PNP is implemented only on the Majerz glade in the area of 51.87 ha.
In recent years the area was grazed with about 500 sheep and a few cattle (Fot. 4).
Strips uncut were left to preserve the diversity of plants and animals (Tab. I). This
encourages seed production and increases invertebrate abundance, providing refuge
and wintering places.

Removal of cut biomass from grassland is necessary to preserve traditional, multi-
species plant communities (Fot. 6). In 2018, hay was removed from the area of over
70 ha, with a total weight of about 67 t. Due to decrease in demand for fodder, part of
the hay was deposited outside the area of glades in the form of compost piles. In 2018,
the biomass collected from 55 ha of non-forest areas was deposited.

As a part of the LIFE PieninyPL project over 27 ha of non-forest area was bought
in the period 2013-2019. After 3 years of mowing the significant improvement in spe-
cies composition was observed. In the years 2014—15, shrubs were removed from the
castle hill in Czorsztyn, where the Erysimum pieninicum grows and its seeds, previ-
ously collected at this site, were sown.

An important element of the protective activities is monitoring, which allows the
evaluation of management effectiveness. Within the PNP grassland ecosystems, 46 per-
manent circular monitoring plots were established in the period 1992-2004. Monitoring
data indicate a positive impact of management on the state of grassland communities.






Pieniny — Przyroda i Cztowiek *« MONOGRAFIE « XVI: 3344

Powigzania ekologiczne pomi¢dzy zbiorowiskami leSnymi
i nieleSnymi — teoria i ochrona czynna

Relationships between forest and non-forest habitats
— theory and conservation practice

PAWEEL ADAMSKI

Polska Akademia Nauk, Instytut Ochrony Przyrody, Al. Mickiewicza 33,
31-120 Krakow, e-mail: adamski@iop.krakow.pl

Abstract. The article provides with an overview of the relationships between
forest and non-forest habitats, taking into account management practices. The
two main types of habitats markedly differ in terms of mezo- and microcli-
mate, vertical structure and microhabitats. Moreover, the areas classified as
non-forest in Europe are mostly at transitional phase, whereas forests are
recognized as final and stable climax formations. Therefore, the majority of
management practices aimed at enhancing eligible forest-non-forest struc-
tures, involves attempting to stop natural succession in meadows, pastures
and similar open areas.

Key words: forest, non-forest habitats, mowing, metapopulation

Podziat na zbiorowiska lesne i nielesne, jakkolwiek nie w pelni odpowiadajacy klasy-
fikacji fitosocjologicznej (Matuszkiewicz 2005) jest powszechnie stosowny w ochronie
przyrody i krajobrazu, a takze opracowaniach planistycznych (Najwazniejsze... 2007,
Chmielewski i in. 2015, Gorka i in. 2001, Szczgsny 1971, Fogel 2014). Wynika to nie
tylko z tego, ze jest to rozréznienie bardzo intuicyjne, takze dla 0sob z niewielka wiedza
przyrodnicza, ale takze z powaznych rdznic w panujacych w nich warunkach siedlisko-
wych, ktére pociagaja za soba odmienne zatozenia dziatan i programoéw ochronnych
(Herbich 2004a, b, c). Co wiecej, krajobraz kulturowy wigkszo$ci terenéw Europy
od kilku wiekow stanowi mozaike laséw i r6znych typow terenow nielesnych (Jongman
2002, Vera 2000). W tej sytuacji zachowanie wysokiego poziomu biordéznorodnosci
wymaga utrzymania wlasciwej struktury tej mozaiki oraz stanu jej poszczeg6élnych
elementow (Sutherland 2002, Bergmeier i in. 2010).

Niniejsza praca stanowi probe syntetycznego przypomnienia zalezno$ci pomigdzy
zbiorowiskami lesnymi i nielesSnymi i zwigzanych z tymi ekosystemami wyzwan
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stojacych przed stuzbami ochrony przyrody. Przy czym wspomniane rodzaje ekosys-
temow traktowane sg nie tyle jako zespoty roslinne ale gtéwnie jako srodowisko zycia
fauny, ze szczegdlnym uwzglednieniem bezkregowcow.

ROZNICE SIEDLISKOWE MIEDZY LASAMI A TERENAMI NIELESNYMI

Jedna z najlatwiej dostrzegalnych r6znic pomigdzy lasami i terenami nielesnymi jest
kwestia pionowej struktury przestrzennej. W przypadku zbiorowisk niele$nych jest
ona ograniczona do zaledwie kilku metrow i jest dos¢ prosta. Co najwyzej przy samej
glebie wyrézni¢ w niej mozna niekiedy jedynie warstwe darni lub wojtoku o bardzo
ograniczonej migzszo$ci. Z kolei w lasach w catym przekroju pionowym dostrzec
mozna wyrazne zroéznicowanie warunkow siedliskowych. W gtownej mierze jest ono
konsekwencja przechwytywania przez korony drzew promieniowania stonecznego.
W przypadku laséw liSciastych w petni sezonu dotyczy to nawet niemal 90% widma
wykorzystywanego w procesie fotosyntezy (Hutchison, Matt 1977; Becker i in. 1989).
Poza tym w starodrzewach nawet pojedyncze, dojrzate drzewa (zywe lub martwe)
moga tworzy¢ szereg mikrosiedlisk wykorzystywanych przez rézne elementy fauny
1 bioty (Vuidot i in. 2011; Naxara i in. 2009; Nilsson, Baranowski 1997).

Inng wazna, tatwo dostrzegalng réznicg pomiedzy lasami a terenami niele$nymi, sa
kwestie mikro 1 mezoklimatyczne. Dzigki wspomnianej wczesniej rozbudowanej struk-
turze pionowej, lasy bardzo skutecznie moderujg lokalng cyrkulacje powietrza, a takze
ogrzewanie podtoza. Wymiernym efektem tej moderacji sa wyraznie mniejsze dobowe
amplitudy temperatur w lasach niz terenach nielesnych. Podobnej moderacji podlegaja
takze wilgotno$¢ powietrza oraz ci$nienie parcjalne gazow, w tym tlenu i dwutlenku
wegla (Chen i in. 1999; Maarouf, Munn 2005; Vangwallenghem, Meentnmeyer 2009).

Dla wielu gatunkow zwierzat wazng kwestia jest z kolei r6znica w obszarze widocz-
nosci. W lasach czgsto ograniczony jest on do kilkudziesieciu lub wrecz kilku metrow,
podczas gdy na terenach nielesnych mozna go niekiedy mierzy¢ w kilometrach. Pocigga
to za sobg preferowanie roznych strategii poszukiwania schronien, unikania drapiez-
nictwa czy polowania.

Jednak z punktu widzenia praktyki ochrony przyrody jedna z najwazniejszych
roznic jest kwestia trwatosci siedliska. Dla wigkszoS$ci terendw Polski, 1 niemal calej
Europy, réznego typu lasy sa zbiorowiskami klimaksowymi, podczas gdy wérod zbio-
rowisk niele$nych przewazajg siedliska przejsciowe, ktorych trwanie w dhuzszej per-
spektywie czasowej uzaleznione jest od procesow (naturalnych i antropogenicznych),
lub wreez cofajacych sukcesje ekologiczng (Vera 2000).

TERENY LESNE I NIELESNE W UJECIU METAPOPULACII I BIOGEOGRAFII WYSP

Bardzo dobrze widoczne r6éznice pomigdzy lasami a terenami nielesSnymi sprawiaja,
ze do opisu zaleznosci miedzy nimi czgsto stosuje si¢ podejscie nawigzujace do bio-
geografii wysp (Harris 1984, Lomolino i in. 1989) oraz teorii metapopulacji (Lobel
i in. 2006, Verheyen i in. 2004, Wintle 2005, Wahlberg i in. 2002, Hansson 2001).
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Obie wspomniane wyzej koncepcje zaktadaja, ze w przestrzeni wyrézni¢ mozna platy
siedliskowe (,,wyspy”) otoczone przez srodowisko (,,ocean”, metapopulation matrix'),
zasadniczo rdznigce si¢ od ptatéw siedliska warunkami zycia (Adamski 2002; Hanski,
Simberloff 1997). Jednak obie wymienione wyzej koncepcje stan ten rozpatrujg
na réznych poziomach organizacji (Adamski 2002). Przedmiotem zainteresowania
biogeografii wysp jest obfito$¢ i roznorodno$¢ gatunkéw zasiedlajacych dany teren
(McArthur, Wilson 1967), podczas gdy teoria metapopulacji odnosi si¢ do jednego
lub co najwyzej kilku gatunkow powigzanych ze sobg $cistymi zalezno$ciami (Hanski,
Simberloff 1967). W przypadku lasow i terendow nielesnych — w zaleznosci od przed-
miotu rozwazan — za ptat siedliskowy mozna uznawac albo lasy, albo $rédlesne polany
czy torfowiska (Lobel 1 in 2006; Baguette, Mennechez 2004; Vera 2000). W omawia-
nych podej$ciach kluczowg role odgrywa kwestia poziomu izolacji pomi¢dzy ptatami
siedliskowymi. W wigkszo$ci starszych opracowan ich otoczenie traktowane jest jako
homogenny, mniej lub bardziej nieprzyjazny obszar, co stanowi jednak bardzo duze
uproszczenie (Hanski, Simberloff 1997; Adamski 2002). Na wysokim poziomie ogol-
nosci mozna wprawdzie stwierdzi¢, ze dla gatunkéw typowo lesnych tereny tak, pol
czy innych uzytkow zielonych stanowig istotng barier¢ migracyjng, podczas gdy las
odgrywa taka sama rol¢ w stosunku do organizmow zwigzanych z terenami niele$nymi
(Niedziatkowska i in. 2006; Vizyova 1989; Baguette 2003). Jednak juz efektywnosé
suboptymalnych $rodowisk w ograniczaniu dyspersji lub migracji osobnikéw moze
by¢ bardzo zréznicowana (Vizyova 1989).

Niepelng adekwatno$¢ prostych modeli metapopulacji czy biogeografii wysp
do opisu zalezno$ci pomiedzy zbiorowiskami leSnymi i nieleSnymi bardzo dobrze fal-
syfikuje wysoki poziom biordznorodnosci obserwowany w strefie ekotonu (Duelli 1 in.
2002). Wynika on z penetrowania strefy przejsciowe] przez gatunki typowe dla obu
sasiadujacych $rodowisk, a takze wspolwystepowania z nimi specyficznych gatunkow
ekotonalnych (Duelli i in. 2002; Smith i in. 2005; Kark, Van Resburg 2006).

Nie mozna takze zapomina¢ o tych gatunkach zwierzat, dla ktorych lasy i siedliska
niele$ne zaspokajajg rozne potrzeby zyciowe. Sytuacja ta najlepiej rozpoznana jest
dla ptakow drapieznych, ktore dosé czesto do gniazdowania wybieraja tereny lesne,
podczas gdy wigkszos¢ pokarmu zdobywaja polujac na terenach nielesnych (Andrén
iin. 1985, Regos iin. 2017, Maciorowski i in. 2014). Jednak podobne sytuacje dotycza
takze niektorych gatunkow bezkregowcow, np. niepylaka mnemozyny, ktorego gasie-
nice zerujg na kokoryczy rosnacej na obrzezach lasow, podczas gdy postacie dojrzale
zapuszczaja si¢ w ta strefe tylko w celu ztozenia jaj, za$ pozostate czynnosci zyciowe
— odzywianie, zaloty czy nocowanie — realizujg na sgsiadujgcych z lasami tgkach, zioto-
ro$lach lub terenach lekkopodmoktych (Adamski 2013). Podobne zjawisko zaobserwo-
wano takze u kilku gatunkow $limakow migrujacych w cyklach dobowych pomiedzy
lasem, a otaczajacymi go pastwiskami (Lipinska — inf. ustna). Przy tej okazji pojawia

' W polskiej nomenklaturze nie ma powszechnie przyjetego tlumaczenia terminu ,,metapopulation matrix”,
najczesciej stosuje si¢ okreslenia opisowe lub dostowne kalki np. ,,matrix metapopulacji” czy ,,macierz meta-
populacji”.
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si¢ kwestia struktury samego ekotonu. Niektore gatunki wymagaja, aby byt on w miare
szeroki, podczas gdy dla innych optymalnym stanem jest ekoton waski lub wrecz jego
brak. Dobrym przykladem zwierzat preferujacych szeroki i zréznicowany ekoton sa
drobne ptaki wroblowate, ktérym odpowiednio rozbudowany pas zakrzewien na gra-
nicy lasow — lub platow zadrzewien — zapewnia mozliwos$¢ bezpiecznego ulokowania
tam gniazda (Gromadzki 1970, Kujawa 1996). Z kolei dla wspomnianego wcze$niej
niepylaka mnemozyny nawet niezbyt szeroki pas zakrzewien na granicy lasu moze
stanowi¢ powazne utrudnienie w dostgpie do rosliny zywicielskiej (Adamski 2013).

Bardzo waznym czynnikiem, nierozerwalnie zwigzanym z opisem zjawisk zacho-
dzacych w obszarach o zréznicowanej strukturze siedlisk, jest kwestia skali. Taki sam
krajobraz inaczej bedzie postrzegany przez duze drapiezniki o areatach osobniczych
liczonych w setkach kilometréw kwadratowych, inaczej za$ przez owady czy mi¢czaki,
u ktorych maksymalny potencjat dyspersyjny siega jedynie kilku kilometrow lub wreez
kilkuset metrow, a do tego dyspersja podejmowana jest zaledwie przez kilka procent
osobnikéw w calej metapopulacji (Lindstedt i in. 1986, Baguette 2003).

Do tego nie tylko postrzeganie ale i stan zachowania samych ptatow siedlisk jest
$ci§le uzalezniony od ich powierzchni oraz ksztaltu. W literaturze przedmiotu zja-
wisko to opisane jest jako ,.efekt wielko$ci siedliska” (ang. patchsizeeffect) (Bender
iin. 1998). W duzym uproszczeniu polega on na tym, ze jakos$¢ platu siedliska mie-
rzona stopniem jego biordznorodnosci lub liczebnoscia zasiedlajacych go (sub)popu-
lacji maleje nieproporcjonalnie szybciej niz sama powierzchnia siedliska, a proces
ten bardziej widoczny jest w siedliskach o mato zwartym, ,,rozciagnigtym” ksztalcie
(Bender i in. 1998).

Proby kompleksowego ujecia wspomnianych wyzej problemow zwigzanych z pro-
blematyka funkcjonowania organizméw w zréznicowanym krajobrazie podejmowane
sg przez tworcow dyfuzyjnych modeli metapopulacyjnych (Ovaskinen, Hanski 2004;
Colizza 1 in. 2007; Wang, Altermatt 2019). Mozna je jednak tworzy¢é w zasadzie
tylko dla pojedynczych gatunkéw, a ponadto wymagaja znajomosci parametrow,
ktérych oszacowanie wymaga prowadzenia dhugotrwatych, wielosezonowych badan,
co znacznie ogranicza mozliwosci ich stosowania w praktyce.

ZARZADZANIE MOZAIKA, CZYLI DZIALANIA PRAKTYCZNE

Niezaleznie od poziomu zaawansowania badan i rozwazan teoretycznych dotyczacych
wzajemnych relacji zbiorowisk lesnych i niele$nych, przed stuzbami ochrony przy-
rody stoi zadanie utrzymania wysokich waloréw przyrodniczych obszaréw znajduja-
cych sie pod ich opieka. W odniesieniu do relacji pomigdzy zbiorowiskami lesnymi
i niele$nymi praktyczne dzialania obejmowac moga zalesianie lub wprost przeciwnie
— powstrzymywanie sukcesji na terenach nielesnych (Herbich 2004a,b,c). Obecnie
na terenie Europy dominuja dziatania majace na celu utrzymanie lub odtwarzanie sie-
dlisk nielesnych (Herbich 2004a, b; Klimkowska i in. 2009; Torok i in. 2011; Galvanek,
Leps 2009). Wynika to ze wspomnianego juz nieklimaksowego charakteru wigkszos$ci
z nich (Herbich 2004b, Yalden 2013) oraz tego, ze naturalne czynniki powstrzymujgce
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sukcesj¢ ekologiczng zostaty w znacznym stopniu wyeliminowane lub zastgpione przez
dziatalno$¢ cztowieka. Duze zwierzgta roslinozerne, skutecznie powstrzymujace suk-
cesje lesna, okreslane niekiedy jako ,,zgryzacze” (ang. grazers) zostaty bardzo wcze-
$nie udomowione (Vera 2000). Dlatego, mimo ze naturalne populacje takich zwierzat
w Europie juz kilkaset lat temu zostaly wytgpione lub zmarginalizowane (ostatni tur
padt w 1627 r. w Polsce na Mazowszu) masowy, ekspensywny wypas zwierzat hodow-
lanych wywotywal podobny wptyw na ekosystemy (Vera 2000, Yalden 2013).

Intensywna gospodarka le$na prowadzona w Europie od ok. XVIII w. nie tylko
w znacznym stopniu zmniejszyta ryzyko wystgpowania wielkoskalowych pozaréw,
ale takze wprowadzita praktyke szybkiego zalesiania lesnych pogorzelisk (Hooke
2013,Yalden 2013). Z kolei nowoczesne techniki agrarne doprowadzity do drastycz-
nego spadku réznorodnos$ci biologicznej na terenach poddawanych intensywnej
uprawie, w tym wysokoproduktywnych uzytkéow zielonych (Torok i in. 2011).
W duzym uproszczeniu mozna powiedzie¢, ze obecnie sposrod terendw nielesnych
wystepujacych w Europie, z punktu widzenia najczesciej stosowanych waloréw przy-
rodniczych — zwlaszcza poziomu bioréznorodnosci oraz wystepowania gatunkow
rzadkich i chronionych — najcenniejsze sg obszary podlegajace ekstensywnemu uzyt-
kowaniu rolniczemu, gltéwnie taki 1 pastwiska (Partel 2005, Yalden 2013). Po pierwsze
— wypas i1 koszenie pod wieloma wzgledami przypominaja naturalne procesy dziata-
jace w nielesnych zbiorowiskach nieklimaksowych w okresie przedagrarnym (Vera
2000). Po drugie za$ dziataly one z r6zng intensywnos$ciag przez okres co najmniej
kilkuset lat (Vera 2000, Herbich 2004a).

Niestety ze wzgledu na niskg wydajno$¢ ekonomiczng obszary gk i pastwisk sg
czesto porzucane lub przeksztalcane w wysokoproduktywne uzytki, ktore jednak
charakteryzujg si¢ bardzo niskg roznorodnos$cig biologiczng i bywajg niekiedy wrecz
nazywane ,,zielonymi pustyniami” (ang. greendeserts) (Tscharntke i in. 2005, Tilman
iin. 2002). To wilasnie szybkie zanikanie i biologiczna degradacja ekstensywnie uzyt-
kowanych zbiorowisk nielesnych powoduje, ze wtasnie na nie skierowana jest bardzo
duza czgs¢ programow rolno-srodowiskowych (Baylis 1 in. 2008).

Laki i pastwiska sg tez waznym elementem wielu obszaréw chronionych, w tym
parkéw narodowych (Witkowski i in. 2004, Korzeniak 2005, Rozporzadzenie...
2014). Samo prowadzenie zabiegdéw ochronnych utrzymujacych takie zbiorowiska nie
wydaje si¢ specjalnie skomplikowane — obejmuja one zwykle regularne koszenie i/lub
wypas. Problemy pojawiajg si¢ jednak, kiedy dochodzi do koniecznosci precyzyjnego
oszacowania zakresu i szczegdlowych planoéw takich dziatan. Cze$¢ z nich wynika
z konieczno$ci utrzymania na jednym terenie wielu przedmiotow ochrony, o réznych
wymaganiach dotyczacych typu i struktury przestrzennej siedlisk. Juz w przypadku
pojedynczych gatunkéw opracowanie modeli optymalnej struktury przestrzennej jest
niezwykle trudne do przeprowadzenia z powodu konieczno$ci uwzglednienia sze-
regu nieznanych parametrow. Problem ten sygnalizowano wspominajgc o modelach
dyfuzyjnych metapopulacji (Colizza i in. 2007; Wang, Altermatt 2019) dotyczacych
jedynie kwestii dyspersji osobnikow, ktora — jakkolwiek bardzo wazna — stanowi
zaledwie jeden z wielu elementéw odpowiedzialnych za prawidlowe funkcjonowanie
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populacji (White i in. 2018). Jezeli zatem stworzenie teoretycznego opracowania
optymalnej struktury przestrzennej populacji zaledwie jednego gatunku jest zadaniem
o tak wielkim stopniu trudnosci, to przygotowanie podobnego opracowania dla wielu
gatunkow, o roznych — czesto przeciwstawnych wymaganiach — mozna uznac¢ po prostu
za niemozliwe. Z tego miedzy innymi powodu na obszarach chronionych zwykle dazy
si¢ do zachowania zastanej struktury krajobrazu — w tym uktadu siedlisk lesnych i nie-
le$nych — ewentualnie odtwarzanie stanu z okresu, kiedy stan srodowiska uznawany
byt za optymalny.

Dziatania takie ograniczane sg jednak przez szereg czynnikow takich jak struktura
wlasnosci czy optacalno$¢ ekonomiczna. Z tego powodu czgsto nie sg one prowa-
dzone na calym wymagajacym utrzymania obszarze lecz jedynie jego najwazniejszych
fragmentach (Korzeniak 2005, Maryskevych i in. 2007). Przy takich ograniczeniach
zachowanie wysokiego poziomu biordéznorodnosci terenu wymaga utrzymania na sto-
sunkowo niewielkich obszarach mozliwie duzej ilo$ci nisz ekologicznych (MacArthur
1970; Maddock, Du Plessis 1999), w tym réznych stadiow seralnych. Jeden z praktycz-
nych sposobow realizacji tego zadania na ograniczonym terenie przedstawit Witkowski
z wspolpracownikami (2004) w odniesieniu do Ojcowskiego Parku Narodowego.
Oprocz typowych koszen najcenniejszych seminaturalnych zbiorowisk nielesnych,
zalecali oni prowadzenie prac likwidujacych skutki sukcesji ekologicznej na sasia-
dujacych z sobg poletkach w taki sposob, by stworzyty one w miare pelne spektrum
stadiow sukcesyjnych (Ryc. 1).

Jednak dziatanie takie moze okaza¢ si¢ niekorzystne w przypadku gatunkéw
wymagajacych ostrej granicy pomiedzy lasem a ternami nielesnymi (Adamski 2013),

kolejnos¢ wycinki
order of cutting

czas t I It I

czas t+1
time t+1 1\ I Il |

Rye. 1. Schemat okresowego wycinania zadrzewien w celu utrzymania petnego spektrum stadiow
sukcesyjnych zaproponowany przez Witkowskiego i wspotpracownikow (2004)

Fig. 1. The scheme of periodic clear cutting to maintain the full spectrum of succession stages pro-
posed by Witkowski at al. (2004)
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dlatego wiec tak wazne jest usuwanie tworzacych ekoton zarosli. Wybor miejsc, gdzie
nalezy zachowac szeroki ekoton, jak i takich, gdzie nalezy go maksymalnie ograni-
czy¢, wymaga bardzo dobrego rozeznania w terenie, ktdre uzyskuje si¢ jedynie drogg
wieloletnich systematycznych obserwacji. Przyktadem ich wykorzystania byly prace
prowadzone przez Pieninski Park Narodowy na przetomie 2017 1 2018 r. w pasmie
Macelaka, gdzie wyst¢puje subpopulacja niepylaka mnemozyny (Adamski 2008).
W roku 2017, wraz z calg populacja tego gatunku w Pieninskim Parku Narodowym,
jej liczebno$¢ bardzo wyraznie spadta w stosunku do poprzednich okresow monito-
ringowych. Przy czym stwierdzono, ze jednym z potencjalnych powodéw moze by¢
zaro$nigcie przez krzewy oraz nalot drzew niewielkiego fragmentu tgki w poblizu
najwiekszych ptatow kokoryczy porastajacych obrzeze lasu oraz sasiedztwo duzej kepy
drzew na tace (Adamski, Zamorski 2017). Zdecydowano zatem o przeprowadzeniu
na tym terenie wycinki krzewow oraz mtodych drzewek. Zadanie to zrealizowano
w zimie 2017/2018 r. Mimo, Ze pracami obj¢to obszar o powierzchni zaledwie kilku
arow, w roku 2018 na tym wtasnie terenie dokonano az 20% wszystkich obserwacji
dojrzatych postaci niepylaka mnemozyny w catym Parku i blisko 50% obserwacji
z rejonu Macelaka 1 Tylskich Gor, ktory stanowi jedno z dwu centrdéw metapopulacji
niepylaka mnemozyny na terenie Pieninskiego PN — drugie obejmuje obszar Masywu
Trzech Koron (Adamski 2018 msc).

Z przyrodniczego punktu widzenia wazne sg roOwniez techniczne aspekty prowa-
dzenia prac — tematowi temu po$wiecona jest praca Humberta i wspotpracownikow
(2009). Jeden z najbardziej spektakularnych, podawanych przez nich przyktadow,
dotyczy zaleznosci pomi¢dzy wysokoscig koszenia kosiarka rotacyjng a Smiertelno$cia
ptazéw; zwickszenie wysokosci o zaledwie 10 cm zmniejsza jg ponad pigciokrotnie.
Podobnie, cho¢ mniej spektakularnie, zmiana taka wplywa na drobne ssaki, $limaki
czy niektére owady (Humbert i in. 2009).

Z prowadzeniem prac powstrzymujacych sukcesje¢ lub cofajacych jej skutki nie-
rozerwalnie wigze si¢ powstawanie martwej biomasy — siana lub gatezi drzew czy
krzewow. Jezeli jest to siano lub sianokiszonka, to moze by¢ ona wywozona i wyko-
rzystana poza terenem prac. Jednak, zwtaszcza w przypadku krzewow lub drobnych
drzew, ale takze siana gorszej jako$ci lub pozyskiwanego w trudno dostepnych miej-
scach, dziatania takie sg nieoplacalne. W takiej sytuacji pozyskana biomasa moze
by¢ spalona lub rozrzucona lub pozostawiona w stertach do dalszego samodzielnego
rozkladu. Ze wspomnianymi wyzej rozwigzaniami wigze si¢ szereg kontrowersji —
spalanie biomasy, jakkolwiek niezwykle efektywnie, przyspiesza proces jej reminera-
lizacji, moze stwarzac¢ zagrozenie pozarowe. Z kolei magazynowanie martwej biomasy
w mniej lub bardziej regularnych pryzmach nie tylko powoduje obnizenie walorow
estetycznych krajobrazu ale rowniez wigze si¢ z pewnymi zagrozeniami. Po pierwsze,
pryzmy takie lokalizowane sg czesto w ekotonie wyraznie zmieniajg jego strukture,
tworzac dodatkowa barierg. Jezeli zostang one zlokalizowane w jakich$ kluczowych
miejscach, wywotane przez sktadowanie straty moga by¢ nieproporcjonalnie wysokie.
Wspomniany wyzej przyktad niepylaka mnemozyny w pasmie Macelaka wskazuje,
ze dziatania nawet na niewielkich obszarach moga mie¢ dla populacji bardzo znaczace
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skutki. W omawianym przykladzie byt on pozytywny, ale gdyby teren ten wykorzy-
sta¢ np. do sktadowania siana, najprawdopodobniej wywotatoby to jeszcze wicksze
problemy. Poza tym w fermentujacej biomasie moze dojs¢ do samozaptonu (Bilo-
wicki 1983). Jednak z drugiej strony sterty rozktadajacej si¢ biomasy mogg stanowic¢
dogodne siedlisko dla zimowania lub rozrodu gadow (Kurek i in. 2018, Martino 1 in.
2012). Z kolei gatezie i konary uzyskane w procesie odkrzewiania, teoretycznie mogg
stanowi¢ siedliska rozwoju kambioksylofagdéw, jednak uzyskiwany podczas tego typu
prac material ma zwykle rozmiar 1 $rednice zbyt male, by mogt by¢ wykorzystany
przez cenne przyrodniczo gatunki (Lassauce i in. 2012).

PODSUMOWANIE

Wystepujaca na wigkszoséci obszaréw chronionych mozaika zbiorowisk le$nych i niele-
$nych (mniej lub bardziej ztozona) nie tylko umozliwia bytowanie gatunkow o réoznych
wymaganiach siedliskowych, ale sama w sobie stanowi pewien walor przyrodniczy.
Dlatego zachowanie jej odpowiedniego stanu i struktury stanowi jeden z waznych ele-
mentow dziatalnosci stuzb ochrony przyrody. Niestety teoretyczne koncepcje i modele,
jakkolwiek pozwalajg na zrozumienie zachodzacych w takim ztozonym systemie pro-
cesOw, majg ciggle bardzo ograniczong warto$¢ aplikacyjna. W tej sytuacji praktyczne
dziatania polegaja na zachowaniu lub otworzeniu struktury siedlisk mozliwie zblizonej
do stanu, jaki wystepowat w okresie, ktory uznano za referencyjny. Nie zawsze jest
to mozliwe z powodoéw ekonomicznych, spotecznych (np. kwestie wtasnosci) czy orga-
nizacyjnych, wigc decyzje o konkretnych dziataniach podejmowane muszg by¢ na pod-
stawie doswiadczen wynikajacych z wieloletnich obserwacji cztonkéw shuzb ochrony
przyrody dzialajacych na danym ternie. Praktyka pokazuje, ze dziatania te — nawet
jezeli w duzej czesci intuicyjne — przynosza pozadane rezultaty.
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SUMMARY

The majority of natural and semi-natural landscapes create moderately diversified
patchwork of forest and non-forest habitats. Although these habitat types are adjacent,
they markedly differ in terms of mezo- and microclimate, vertical structure as well as
abundance and types of microhabitats.

The two mentioned types of habitats are, particularly in protected areas, the subjects
to various management practices. Therefore, there is a strong requirement to understand
the relationships between them. Clearly visible differences between forest and non-
forest areas require metapopulation concept and the theory of island biogeography as
the most reliable approach to describe relationships between these two habitats. How-
ever, when considering the particular issues, it has to be decided whether the forest or
non-forest habitats should be regarded as the “island”, subpopulations or metapopula-
tion matrix. It is worth emphasizing, that the spatial structure of forest and grasslands
also applies to the character of the ecotone: its width as well as the species composition.

Due to transitional character, a suite of species can be vulnerable during the process
of ecological succession in non-forest habitats in Europe. For this reason, the majority of
management practices aimed at enhancing eligible forest-non-forest structures, involves
attempting to stop natural succession in meadows, pastures and similar open areas. Field
experiences indicate, that interventions performed even in small, however, carefully
selected areas, may have considerable positive effect on target populations or processes.
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Dendrocollybia racemosa (PErRS.) R.H. PETERSEN
& REDHEAD (Tricholomataceae, Agaricales):
new localities and a new host

Dendrocollybia racemosa (PErs.) R.H. PETERSEN & REDHEAD
(Tricholomataceae, Agaricales): nowe stanowiska i nowy zywiciel
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Abstract. Localities of Dendrocollybia racemosa were monitored in the
Pieniny National Park (S Poland) in 2016 and 2017. At one such site, sclerotia
of this fungus, accompanied by sclerotia of Collybia cookei, were associated
with rotting basidiocarps of Bondarzewia mesenterica. This is the first record
of B. mesenterica as a substrate for D. racemosa and C. cookei. In both years,
basidiocarps of both species were found to have been formed from sclerotia.
However, mature basidiocarps of D. racemosa were never discovered, prob-
ably because this fungus is sensitive to unfavourable microclimatic condi-
tions. The characteristics of two new localities of D. racemosa in the Pieniny
National Park are also given.

Key words: Fungi, macromycetes, mycoparasite, mycosaprobe, sclerotia,
Polish Carpathians

INTRODUCTION

Dendrocollybia racemosa (PErS.) R.H. PETERSEN & REDHEAD, described in 1797 as
Agaricus racemosus PERs., and also known as Collybia racemosa (PERS.) QUEL., is
a basidiomycete species classified within the order Agaricales. The Polish name of this
fungus is pienigzek rozgal¢zionotrzonowy (Wojewoda 2003), while in English it is
known as branched collybia (Hladky 1996). The characteristic features of this species
are the dark-pigmented sclerotia, from which greyish agaricoid sporocarps emerge; the
stipe, which is a few centimetres tall and ca 0.1-0.5 mm in diameter; and the pileus,
which can grow to 15 mm in diameter (Knudsen, Vesterholt 2008). The stipe is branched,
these branches being known as the anamorphic stage of the fungus — Tilachlidiopsis
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Fig. 1. Distribution of Dendrocollybia racemosa in Poland: a — localities, b — mountain peaks,
¢ — borders of the Pieniny National Park and Poland, d — border of the buffer zone of the Pieniny
National Park, ¢ — rivers, f — water bodies

Ryec. 1. Rozmieszczenie stanowisk Dendrocollybia racemosa w Polsce: a — lokalizacja stanowisk,
b — szczyty gorskie, ¢ — granica Pieninskiego PN i Polski, d — granica otuliny Pieninskiego PN,
e — cieki wodne, f — zbiorniki wodne

racemosa KEISSL. (Stalpers et al. 1991). The black sclerotia together with the branched
stipe distinguish the species from the closely-related mycoparasitic genus Collybia.

D. racemosa is currently known from just a few localities in Poland: Sopot (Kujawa
and Gierczyk 2007) (Fig. 1: al), Olpin in the Brzanka Mt. Range (Chachuta, unpubli-
shed) (Fig. 1: a2), the Wyskitna nature reserve in the Beskid Niski Mts. (Chachuta et al.
2016) (Fig. 1: a3), Lomnica Zdroj (Kotodziejeczyk 2018) (Fig. 1: a4) and from three
localities in the Pieniny National Park: Mata Dolina (Guminska 1972), Barbarzyna,
and below the Biate Skatki (Chachuta 2010a) (Fig. 1: a5-7). In the Polish red list of
macroscopic fungi, the species is classified as endangered (E) (Wojewoda and Lawry-
nowicz 2006). Regarded as rare in Europe, it is also red-listed in Denmark (Vesterholt
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and Knudsen 1990), Great Britain (Ing 1992), Norway (Anonymous 1995; Bendiksen
et al. 1998) and Finland (Anonymous 1995; Rassi et al. 2001).

A number of other mycoparasitic species occur in Poland in addition to D. race-
mosa, including those from the genera Asterophora, Collybia, Clitopilus, Suillus,
Psathyrella, Pseudoboletus, Rhodophana, Sagaranella, Sguamanita and Volvariella
(Vizzini, Girlanda 1997; Wojewoda 2003). Besides D. racemosa, two other species are
known to form sclerotia: Collybia cookei (BRrEs.) J.D. Arnold and C. tuberosa (BULL.)
P. Kumm. Sporocarps of Russulales fungi, the typical substrate for D. racemosa, are
also known to be hosts of Asterophora lycoperdoides (BULL.) DITMAR, A. parasitica
(BuLL.) SINGER, Collybia cirrhata (Schumach.) QUEL., C. cookei and C. tuberosa.

The present article provides new data on the occurrence and distribution of D. race-
mosa in Poland, and specifies a new host for this rare species.

METHODS

The occurrence of D. racemosa sporocarps in the valley of the Ociemny Potok [stream]
(Pieniny National Park, S Poland) was monitored twice a month from 29.07.2016
until 12.09-6.10.2017. Their microscopic features were examined under a Biolar light
microscope with Nomarski contrast (PZO, Warsaw) on preparations made from fresh
sporocarps and mounted in Melzer’s reagent (Clemengon 2009). The specimens were
identified according to the key published in “Funga Nordica” (Knudsen, Vesterholt
2008). The scientific names of the fungi are taken from to Index Fungorum (2019),
the names of plant associations are according to Pancer-Koteja and KaZzmierczakowa
(2004), and the threat categories of fungi follow Wojewoda and Lawrynowicz (2006)
and Wojewoda (1991). Data on the distribution of the species in Poland are provided by
Wojewoda (2003). The colour photographs of the sporocarps were taken with a Pana-
sonic Lumix DMC-FZ50 digital camera with an attached Raynox DCR-250 Super
Macro converter. The geographic coordinates of the locality were established with the
aid of GPS Garmin III+.

RESULTS AND DISCUSSION

Two new localities of D. racemosa, described below, were found as a result of myco-
logical monitoring studies carried out in the Pieniny National Park (S Poland) in 2016
and 2017.

1. 3.09.2016; on the Ula mountain; N 49°25'26,8"; E 20°2021,3"; 653 m a.s.l.; edge
of beech forest of the Carici albae-Fagetum abietetosum association; 10 sporocarps
within mosses; substrate not visible (Fig. 1: a8).

2.29.07-29.09.2016 and 12.09-22.09.2017; Ociemny Potok valley; N 49°25'44,4",
E 20°25'52,4"; 567 m a.s.1.; beech forest of the Dentario glandulosae-Fagetum typicum
var. typicum association; ca 40 sclerotia on a decomposing sporocarp of Bondarzewia
mesenterica (Schaeff.) Kreisel at the base of a fir (Fig. 1-5, Fig. 1: a9).

Sclerotia of D. racemosa were accompanied by sclerotia of C. cookei. In autumn
2017, another sporocarp of B. mesenterica was found at the base of the same fir tree,



48 Pieniny — Przyroda i Czlowiek * MONOGRAFIE ¢ XVI

Table I. Growth dates and number of observed basidiocarps of Dendrocollybia racemosa at the
Ociemny Potok valley locality

Tabela I. Terminy obserwacji i liczba obserwowanych owocnikow Dendrocollybia racemosa na sta-
nowisku w dolinie Ociemnego Potoku

Year Date Number of basidiocarps — Liczba osobnikoéw
Rok Data D. racemosa C. cookei

29 VII 5 0

10 VIII 7 10

24 VIII 10 15
2016 18 IX 30 50

29 IX 5 20

15X 0 10
2016/ 2017 16 X —29 VIII 0 0
2017 30 VIII 0 10

12 1IX 3 50

22 IX 20 70

6 X 0 30

though without sclerotia of D. racemosa or C. cookei (Table I). Sporocarps of D. race-
mosa and C. cookei were formed in both years, but in 2017 the former species produced
considerably fewer sporocarps than in 2016. There was no difference in the abundance
of sporocarps of the latter species in either year. We observed that D. racemosa ceased
producing sporocarps earlier than C. cookei (September vs. October). Sporocarp pro-
duction in both species peaked in the second half of September. No pilei were observed
on the sporocarps from D. racemosa during the observation period, although at the
same time the other species produced fully-developed, sporulating sporocarps.

The substrate of D. racemosa could not be ascertained for a long time. It was not
until 2003 that sclerotia of this species were observed in between lamellae of Russula
crassotunicata Singer sporocarps in the Shadow Lake Bog, Maple Valley, WA, USA
(Machnicki et al. 2006). Earlier observations were less precise owing to the rapid
decay of the host sporocarps, and indicated either mosses or decaying sporocarps of
Russula and Lactarius as substrates for D. racemosa (Bon 1999; Komorowska 2000;
Hagara 2014; Knudsen, Vesterholt 2008). Buczacki (2012) suspected that the substrate
on which D. racemosa grows contained urine, and Bon (1999) expressed the view that
this might be plant debris. Hagara (2014) provided information about agaricoid and
boletoid fungi sporocarps as hosts for D. racemosa, with Lactarius vellereus (Fr.) Fr.
and Russula adusta (Pers.) Fr. being the most frequent, but he failed to mention the
source of this statement (they may have been his personal observations).

To date, sporocarps of Bondarzewia mesenterica have not been mentioned as a sub-
strate for D. racemosa or C. cookei. This is a basidiomycete fungus from the Bonda-
rzewiaceae family in the order Russulales, as are the genera Russula and Lactarius
from the Russulaceae family. Bondarzewia is a plant pathogen that parasitizes the
roots of coniferous trees, mostly fir, but it may also be saprotrophic (Domanski et al.
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Photo 1. Bondarzewia mesenterica (a) — host of Dendrocollybia racemosa (b) and Collybia cookei
(c), (Ociemny Potok valley, 29.07.2016, photo by P. Chachuta)

Fot. 1. Bondarzewia mesenterica (a) — substrat, na ktérym rozwingty si¢ skleroty: Dendrocollybia
racemosa (b) i Collybia cookei (c) (dolina Ociemnego Potoku, 29.07.2016, fot. P. Chachuta)

Photo 2. Sclerotia of Dendrocollybia racemosa (a) and Collybia cookei (b) embedded in the fruiting
body of Bondarzewia mesenterica (Ociemny Potok valley, 29.07.2016, photo by P. Chachuta)

Fot. 2. Skleroty Dendrocollybia racemosa (a) 1 Collybia cookei (b) zaglebione w owocniku Bonda-
rzewia mesenterica (dolina Ociemnego Potoku, 29.07.2016, fot. P. Chachuta)
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Photo 3. Basidiocarps of Dendrocollybia racemosa (a) and Collybia cookei (b) and a new fruiting
body of Bondarzewia mesenterica (c), growing on the other side of the three trunk in the second year
of monitoring (Ociemny Potok valley, 22.09.2017, photo by P. Chachuta)

Fot. 3. Owocniki Dendrocollybia racemosa (a) i Collybia cookei (b) i nowy owocnik Bondarzewia
mesenterica (c), wyrastajacy po drugiej stronie pnia drzewa rok pdzniej, (dolina Ociemnego Potoku,
22.09.2017, fot. P. Chachuta)

Photo 4. Basidiocarps (a) and sclerotia (b) of Dendrocollybia racemosa, (Ociemny Potok valley,
22.09.2017, photo by P. Chachuta)

Fot. 4. Owocniki (a) i skleroty (b) Dendrocollybia racemose (dolina Ociemnego Potoku, 22.09.2017,
fot. P. Chachuta)
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Photo 5. Basidiocarps of Dendrocollybia racemosa (a) and Collybia cookei (b) (Ociemny Potok
valley, 22.09.2017, photo by P. Chachuta)

Fot. 5. Owocniki Dendrocollybia racemosa (a) i Collybia cookei (b) (dolina Ociemnego Potoku,
22.09.2017, fot. P. Chachuta)

1967). The sporocarps of this species are complex, consisting of a few pilei, ca 20 cm
long, growing out from a common stipe. The poroid hymenophore consists of tubes,
ca 1-2 mm in diameter and ca 10 mm long, that frequently extend from the pilei
to the stipe. Some ten localities of B. mesenterica are currently known in the Pieniny
National Park (Chachuta 2016). The fungus grows in the beech-fir forests in the valleys
of the Pieninski Potok valley and Ociemny Potok valley (Guminska 1969, 1976), close
to the Wyrobek meadow, on the Sosnow pass, in the GuszkiewiczoOwka meadow, in the
Ociemny Potok valley, in the Poreba forest (in the upper part and close to the Zatoka
Harczygrunt Bay), in the Lonny Potok valley and in the Wielka Dolina meadow (Cha-
chuta 2010b, 2012, 2016). Bondarzewia mesenterica is a protected species in Poland
(Rozporzadzenie... 2014), and is now classified on the national red list of macroscopic
fungi as vulnerable (V) (Wojewoda and Lawrynowicz 2006). It was regarded as an
endangered species (category E) on the regional red list of fungi in the Polish Carpa-
thians (Wojewoda 1991). The sporocarps of B. mesenterica in all its known localities
in the Pieniny Mts. should be monitored for the occurrence of sclerotia of D. racemosa.

Interestingly, all the D. racemosa sporocarps found in the course of the current
study were devoid of pilei. This could have been due to unfavourable microclimatic
conditions, i.e. high air temperature and low air humidity, which prevented the forma-
tion of pilei and basidiospores. On the other hand, the second of the observed species,
C. cookei, appeared not to be so sensitive to such conditions and formed fully-deve-
loped, mature sporocarps and basidiospores.
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STRESZCZENIE

W pracy przedstawiono wyniki obserwacji pojawu, wzrostu i zanikania owocnikow
Dendrocollybia racemosa w Pienifiskim Parku Narodowym w latach 2016-2017
(Tab. I). Rodzaj Dendrocollybia jest blisko spokrewniony z rodzajem Collybia, z ktorym
ma wspolng ceche: oba rodzaje zawieraja grzyby mykofilne Zyjace na rozktadaja-
cych si¢ owocnikach podstawczakdéw. Gatunek obserwowano w dwadch lokalizacjach;
w pierwszym z nich (,,Ule”) znaleziono owocniki wyrastajace ze sklerot znajdujacych
si¢ miedzy mchami bez widocznego zywiciela, w drugim miejscu w dolinie Ociem-
nego Potoku skleroty wystepowaly na gnijacym owocniku Bondarzewia mesenterica
(Fot. 1-5). Towarzyszyty im skleroty innego mikrofilnego gatunku Collybia cookei.
Jest to pierwsza obserwacja zwigzku D. racemosa z owocnikami B. mesenterica. Do tej
pory tylko owocniki z rodzaju Russula i Lactarius byty wymieniane jako substraty dla
tego grzyba. Jednak wszystkie wymienione rodzaje (Russula, Lactarius 1 Bondarzewia)
sg spokrewnione i nalezg do tego samego rzedu Russulales.

Zaréwno owocniki D. racemosa, jak i C. cookei zaobserwowano w dwoch kolejnych
latach, ale owocniki pierwszego gatunku nigdy nie produkowaly dojrzatych kapeluszy,
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hymenoforéw z zarodnikami. Owocniki C. cookei zawsze byty w pelni rozwinigte
1 dojrzate. Mozna zalozy¢, ze warunki mikroklimatyczne wystepujace w dolinie Ociem-
nego Potoku byly nicodpowiednie dla rozwoju dojrzatych owocnikow D. racemosa,
ktére najprawdopodobniej sg bardziej wrazliwe na lokalny mikroklimat niz C. cookei.
Sposrod 9 znanych dzi§ polskich stanowisk D. racemosa 5 znajduje si¢ na terenie
Pieninskiego Parku Narodowego.
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Wykaz krytyczny pajakow (Araneae)
Pieninskiego Parku Narodowego

A critical review of spiders (Araneae) of the Pieniny National Park

ROBERT ROZWALKA

Uniwersytet Kardynala Stefana Wyszynskiego, Wydzial Biologii i Nauk o Srodowisku,
ul. Woycickiego 1/3, 01-938 Warszawa, e-mail: arachnologia@wp.pl

Abstract. The published data on spiders (Araneae) of the Pieniny National
Park are summarised and reviewed. Presently 274 spider species are known
from the Park, among them the very rare ones with South European distribu-
tion, e.g.: Altella biuncata, Erigonoplus globipes, Euryopis laeta, Philaeus
chrysops and Zelotes puritanus. Numerous mountain spider species are also
present in the Park: Formiphantes lephthyphantiformis, Kaestneria torrentum,
Mansuphantes arciger, Saloca kulczynskii, Theridion betteni and many others.
The literature data on the occurrence of Ceratinella brevipes, Ozyptila brev-
ipes, Palliduphantes milleri, P. pallidus and Philodromus rufus in the Park
are erroneous.

Key words: Araneae, spiders, distribution, faunistics, Pieniny Mountains

WstEP

Bibliografia, zawierajaca dane oryginalne, dotyczace pajakow (Araneae) wystepuja-
cych na terenie Pieninskiego PN, jest bardzo nieliczna. Pierwsze informacje na temat
tej grupy stawonogdw mozna znalez¢ w pracy Kulczynskiego (1884), ktory wymienit
Evarcha falcata, Heliophanus aeneus 1 Neon reticulatus z terenu w obecnych grani-
cach Parku i kilka dalszych z Pienin lub miejscowosci przylegtych (np. Czorsztyn,
Kros$cienko).

W dwudziestoleciu miedzywojennym Kuntze (1934) wykazat Philaeus chrysops
(Fot. 1), wezes$niej wymienianego ,,znad brzegéw Dunajca w Pieninach” przez Kul-
czynskiego (1884). Katalog Fauny Polski (Proszynski, Starega 1971) przytacza szereg
niepublikowanych materiatow na podstawie zbiorow Wladystawa Kulczynskiego, ale
sg one lokalizowane nieprecyzyjnie, np. jako ,,Pieniny” lub tez ,,Kro$cienko”, zatem
nie powinno si¢ ich odnosi¢ do obszaru Pieninskiego PN.
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N ? » e
Fot. 1. Samiec (z lewej) i samica (z prawej) Philaeus chrysops (fot. M. Szewczyk)

Photo 1. Male (left) and female (right) Philaeus chrysops (photo by M. Szewczyk)

W latach 1971-1973 obszerne badania araneofauny Pienin przeprowadzit Starega,
ktéry najpierw w dwu pracach (Stargga 1972, 1974) podat kilka rzadkich lub wowczas
nowych dla Polski gatunkéw pajakdw, a nastegpnie opublikowat obszerne opracowanie
pajakéw Pienin (Stargga 1976), w ktérym wymienil tacznie 304 gatunki. W pozniej-
szym okresie jedynie Wito (1976), Riedel (1982) oraz Amirowicz i in. (1995) przyta-
czaja informacje o stanowiskach Meta menardi w pieninskich jaskiniach.

Ponizszy wykaz przedstawia list¢ gatunkow pajakoéw (Araneae) wymienianych
w dotychczasowym pismiennictwie z obszaru Pieninskiego Parku Narodowego. Przy
czym uwzglednione piSmiennictwo obejmuje jedynie prace zawierajace dane orygi-
nalne. Gatunki btgdnie wymieniane z terenu PPN nie maja numerdéw porzadkowych.
Synonimika wg World Spider Catalog (2020).

LISTA GATUNKOW

Agelenidae

1. Coelotes atropos (WALCKENAER, 1830) — (= Coelotes atropos + Coelotes saxatilis; Stargga 1976)
. Histopona torpida (C.L. KocH, 1837) — (Stargga 1976)

. Inermocoelotes inermis (L. Koch, 1855) — (= Coelotes inermis; Stargga 1976)

. Tegenaria ferruginea (PANZER, 1804) — (Starega 1976)

. Tegenaria silvestris L. Koch, 1872 — (Stargga 1976)

. Textrix denticulata (OLIVIER, 1789) — (Stargga 1976)

[ NNV, I SN OSIN S]

Anyphaenidae
7. Anyphaena accentuata (WALCKENAER, 1802) — (Starega 1976)
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Amaurobiidae

8.
9.

Amaurobius fenestralis (STROM, 1768) — (Stargga 1976)
Callobius claustrarius (HaAHN, 1833) — (Stargga 1976)

Araneidae

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.

Aculepeira ceropegia (WALCKENAER, 1802) — (Stargga 1976)
Agalenatea redii (ScopoLl, 1763) — (Stargga 1976)

Araneus alsine CLERCK, 1757 — (Stargga 1976)

Araneus angulatus CLERCK, 1757 — (Stargga 1976)

Araneus diadematus CLERCK, 1757 — (Stargga 1976)
Araneus marmoreus CLERCK, 1757 — (Stargga 1976)
Araneus quadratus CLERCK, 1757 — (Stargga 1976)

Araneus sturmi (HAHN, 1831) — (Stargga 1976)

Araniella alpica (L. KocH, 1869) — (Stargga 1976)
Araniella cucurbitina (CLERCK, 1757) — (Stargga 1972)
Araniella displicata (HENTZ, 1847) — (Stargga 1976)
Araniella opisthographa (KuLczyNski, 1905) — (Starega 1976)
Cyclosa conica (PALLAS, 1772) — (Stargga 1972)
Hypsosinga pygmaea (SUNDEVALL, 1831) — (Stargga 1976)
Hypsosinga sanguinea (C.L. KocH, 1844) — (Stargga 1976)
Larinioides sclopetarius (CLERCK, 1757) — (= Nuctenea sclopetaria; Stargga 1976)
Mangora acalypha (WALCKENAER, 1802) — (Stargga 1972)
Singa hamata (CLERCK, 1757) — (Stargga 1976)

Singa nitidula C.L. KocH, 1844 — (Stargga 1976)

Zygiella atrica (C.L. KocH, 1845) — (Stargga 1976)
Zygiella montana (C.L. KocH, 1834) — (Stargga 1976)

Clubionidae

31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.

Clubiona caerulescens L. Koch, 1867 — (= Gauroclubiona caerulescens; Stargga 1976)
Clubiona comta C.L. KocH, 1839 — (= Microclubiona comta; Stargga 1976)

Clubiona corticalis (WALCKENAER, 1802) — (= Paraclubiona corticalis; Stargga 1976)
Clubiona germanica THORELL, 1871 — (Stargga 1976)

Clubiona lutescens WESTRING, 1851 — (Stargga 1976)

Clubiona neglecta O.P.-CAMBRIDGE, 1862 — (Stargga 1976)

Clubiona terrestris WESTRING, 1851 — (Stargga 1976)

Clubiona reclusa O.P.-CAMBRIDGE, 1863 — (= Euryclubiona reclusa; Stargga 1976)
Clubiona stagnatilis KuLczyNsK1, 1897 — (=Euryclubiona stagnatilis; Starega 1976)
Clubiona subsultans THORELL, 1875 — (= Euryclubiona subsultans; Stargga 1976)
Porrhoclubiona genevensis (L. KocH, 1866) — (= Microclubiona genevensis; Stargga 1976)

Cybaeidae

42.
43.

Cryphoeca silvicola (C.L. Koch, 1834) — (Starega 1976)
Cybaeus angustiarum L. KocH, 1868 — (Starega 1976)

Dictynidae

44.

45.
46.

Altella biuncata (MILLER, 1949) — (Starega 1976). Bardzo rzadki gatunek zamieszkujacy darn
i przestrzenie pod kamieniami na murawach naskalnych lub kserotermicznych. W Polsce
wymieniany jedynie z Jarnottowka w Gorach Opawskich (Czajka, Wozny 1971) oraz trzech
stanowisk w Pieninach (Stargga 1976)

Brommella falcigera (BALOGH, 1935) — (Starega 1976)

Dictyna arundinacea (LINNAEUS, 1758) — (Stargga 1976)
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47.
48.
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Dictyna pusilla THORELL, 1856 — (Stargga 1976)
Dictyna uncinata THORELL, 1856 — (Stargga 1976)

Dysderidae

49.
50.
51.

Harpactea hombergi (ScopoLi, 1763) — (Stargga 1972)
Harpactea lepida (C.L. KocH, 1838) — (Stargga 1976)
Harpactea rubicunda (C.L. KocH, 1838) — (Stargga 1976)

Gnaphosidae

52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.

62.

Drassodes lapidosus (WALCKENAER, 1802) — (Stargga 1976)

Drassodes pubescens (THORELL, 1856) — (Stargga 1976)

Haplodrassus signifer (C.L. Koch, 1839) — (Stargga 1976)

Haplodrassus silvestris (BLACKWALL, 1833) — (Starega 1976)

Micaria fulgens (WALCKENAER, 1802) — (Stargga 1972, 1976)

Micaria silesiaca L. KocH, 1875 — (Stargga 1976)

Scotophaeus quadripunctatus (LINNAEUS, 1758) — (= Herpyllus quadripunctatus; Starega 1976)
Zelotes clivicola (L. Koch, 1870) — (Stargga 1976)

Zelotes petrensis (C.L. KocH, 1839) — (Stargga 1972, 1976)

Zelotes puritanus CHAMBERLIN, 1922 — (= Zelotes sp.n.; Stargga 1972); (= Zelotes kodaensis;
Stargga 1976); (= Zelotes kodaensis; Miller, Buchar 1977). Gatunek bardzo rzadki w Europie,
w Polsce wymieniany dotychczas tylko z jednego stanowiska w Pieninach (Stargga 1972, 1976)
Zelotes subterraneus (C.L. KocH, 1833) — (Stargga 1976)

Hahniidae

63.
64.
65.

Hahnia nava (BLACKWALL, 1841) — (Stargga 1976)
Hahnia ononidum SIMON, 1875 — (Stargga 1976)
Hahnia pusilla C.L. Koch, 1841 — (Stargga 1976)

Linyphiidae

66.
67.
68.
69.
70.

71

82.

Abacoproeces saltuum (L. Koch, 1872) — (Stargga 1976)
Agyneta affinis (KuLczyXski, 1898) — (Stargga 1976)

Agyneta gulosa (L. KocH, 1869) — (Starega 1976)

Agyneta rurestris (C.L. Koch, 1836) — (Stargga 1976)
Anguliphantes angulipalpis (WESTRING, 1851) — (Stargga 1976)

. Anguliphantes nodifer (SIMON, 1884) — (= Lepthyphantes nodifer; Stargga 1976)
72.
73.
74.
75.
76.
7.
78.
79.
80.
81.

Bathyphantes gracilis (BLACKWALL, 1841) — (Stargga 1976)

Bathyphantes nigrinus (WESTRING, 1851) — (Stargga 1976)

Bolephthyphantes index (THORELL, 1856) — (= Bolyphantes index; Stargga 1976)

Bolyphantes alticeps (SUNDEVALL, 1833) — (Stargga 1976)

Centromerita bicolor (BLACKWALL, 1833) — (Stargga 1976)

Centromerus cavernarum (L. KocH, 1872) — (Stargga 1976)

Centromerus incilium (L. Koch, 1881) — (Stargga 1976)

Centromerus persimilis (O.P.-CAMBRIDGE, 1912) — (Stargga 1974)

Centromerus sellarius (SIMON, 1884) — (Stargga 1976)

Centromerus sylvaticus (BLACKWALL, 1841) — (Stargga 1976)

Ceratinella brevipes (WESTRING, 1851) — (Stargga 1976). Wystepowanie tego higrofilnego,
zamieszkujacego $ciotke olsow, tegow czy darn torfowisk i wilgotnych tak gatunku w Pie-
ninskim PN jest mato prawdopodobne i wymaga potwierdzenia. Biotop wymieniony w opra-
cowaniu Staregi (1976): ,.buczyna cieptolubna, skatki wapienne”, sugeruje, ze mogta zaj$¢
pomytka w oznaczeniach z innymi, zblizonymi morfologicznie gatunkami z rodzaju Ceratinella.
Ceratinella brevis (WIDER, 1834) — (Stargga 1976)
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83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.

100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
I11.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121
122.
123.
124.
125.
126.

Ceratinella major KuLczyNskl1, 1894 — (Starega 1976)

Ceratinella scabrosa (O.P.-CAMBRIDGE, 1871) — (Stargga 1976)

Cnephalocotes obscurus (BLACKWALL, 1834) — (Stargga 1976)

Dicymbium nigrum brevisetosum LOCKET, 1962 — (= Dicymbium nigrum; Stargga 1976)
Diplocephalus cristatus (BLACKWALL, 1833) — (Stargga 1976)

Diplocephalus helleri (L. KocH, 1869) — (Stargga 1976)

Diplocephalus latifrons (O.P.-CAMBRIDGE, 1863) — (Stargga 1976)

Diplocephalus picinus (BLACKWALL, 1841) — (Stargga 1976)

Diplostyla concolor (WIDER, 1834) — (Stargga 1976)

Dismodicus bifrons (BLACKWALL, 1841) — (Stargga 1976)

Drapetisca socialis (SUNDEVALL, 1833) — (Stargga 1976)

Entelecara acuminata (WIDER, 1834) — (Stargga 1972, 1976)

Erigone atra BLACKWALL, 1833 — (Stargga 1976)

Erigone dentipalpis (WIDER, 1834) — (Stargga 1976)

Erigonella hiemalis (BLACKWALL, 1841) — (Stargga 1976)

Erigonoplus globipes (L. KocH, 1872) — (= Erigonopterna globipes; Stargga 1976)
Formiphantes lephthyphantiformis (STRAND, 1907) — (= Lepthyphantes pisai; Stargga 1974);
(= Lepthyphantes pisai; Stargga 1976). Rzadki gatunek troglofilny, wystepujacy w jaski-
niach, norach drobnych ssakéw lub pod kamieniami (Mammola i in. 2018, Stargga 1976).
W Polsce bardzo rzadki, oprocz Pienin wymieniany tylko z Ojcowskiego PN (Sanocka-Woto-
szynowa 1981).

Frontinellina frutetorum (C.L. Koch, 1834) — (Stargga 1976)

Gonatium paradoxum (L. Koch, 1869) — (= Gonatium corallipes; Stargga 1976)
Gonatium rubellum (BLACKWALL, 1841) — (= Gonatium isabellinum; Stargga 1976)
Helophora insignis (BLACKWALL, 1841) — (Stargga, 1976)

Incestophantes crucifer (MENGE, 1866) — (= Bolyphantes crucifer; Starggal976)
Kaestneria dorsalis (WIDER, 1834) — (Starega 1972, 1976)

Kaestneria torrentum (KuLczyNsK1, 1882) — (= Coniphantes torrentum; Stargga 1976)
Labulla thoracica (WIDER, 1834) — (Stargga 1976)

Leptorhoptrum robustum (WESTRING, 1851) — (Stargga 1976)

Lepthyphantes leprosus (OHLERT, 1865) — (Stargga 1976)

Mansuphantes arciger (KuLczYNsK1, 1882) — (= Lepthyphantes arciger; Stargga 1976)
Mansuphantes mansuetus (THORELL, 1875) — (= Lepthyphantes mansuetus; Stargga 1976)
Maso sundevalli (WESTRING, 1851) — (Stargga 1976)

Mecopisthes silus (O.P-CAMBRIDGE, 1873) — (= Mecopisthes pusillus; Stargga 1976)
Metopobactrus prominulus (O.P.-CAMBRIDGE, 1873) — (Stargga 1976)

Micrargus herbigradus (BLACKWALL, 1854) — (Stargga 1976)

Micrargus subaequalis (WESTRING, 1851) — (Stargga 1976)

Minicia marginella (WIDER, 1834) — (Stargga 1976)

Minyriolus pusillus (WIDER, 1834) — (Stargga 1976)

Moebelia penicillata (WESTRING, 1851) — (Starega 1976)

Mughiphantes mughi (FICKERT, 1875) — (= Lepthyphantes mughi; Stargga 1976)

. Notioscopus sarcinatus (O.P.-CAMBRIDGE, 1873) — (Stargga 1976)

Oedothorax agrestis (BLACKWALL, 1853) — (Starggal976)

Oedothorax fuscus (BLACKWALL, 1834) — (Stargga 1976)

Oedothorax gibbosus (BLACKWALL, 1841) — (Stargga 1976)

Oedothorax retusus (WESTRING, 1851) — (Stargga 1976)

Palliduphantes alutacius (SIMON, 1884) — (= Lepthyphantes pallidus; Stargga 1976). Do czasu
ukazania si¢ opracowania Heimera i Nentwiga (1991), P. alutacius nie byt odrézniany od
zblizonego morfologicznie P. pallidus i pod ta nazwa wymieniany w pismiennictwie (Sta-
rega 2003). Analiza nowszych danych i weryfikacja zachowanych materiatow muzealnych
wykazata, Ze na obszarze catej Polski powszechnie wystepuje P. alutacius, natomiast nieliczne
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129.
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133.
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150.
151.
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160.
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stanowiska P. pallidus zlokalizowane sg jedynie w zachodniej i potudniowozachodniej czgsci
kraju (Rozwatka, Sienkiewicz 2014).

Palliduphantes milleri (STAREGA, 1972) — (= Lepthyphantes milleri; Stargga 1976). Rzekomy
samiec Palliduphantes milleri opisany z Pienin (Stargga 1976) reprezentuje blizej nieokreslony
gatunek z rodzaju Mansuphantes (Pekar 1 in. 1999, Rozwatka 2012).

Palliduphantes pallidus (O. PICKARD-CAMBRIDGE, 1871) — (= Lepthyphantes pallidus; Starega
1976). Dane te odnosza si¢ do Palliduphantes alutacius.

Pelecopsis radicicola (L. Koch, 1872) — (Starega 1976)

Peponocranium praeceps MILLER, 1943 — (Stargga 1976)

Pocadicnemis pumila (BLACKWALL, 1841) — (Stargga 1972, 1976)

Linyphia hortensis SUNDEVALL, 1830 — (Stargga 1976)

Linyphia triangularis (CLERCK, 1757) — (Stargga 1976)

Macrargus rufus (WIDER, 1834) — (Stargga 1976)

Microlinyphia pusilla (SUNDEVALL, 1830) — (Starega 1976)

Microneta viaria (BLACKWALL, 1841) — (Stargga 1976)

Neriene emphana (WALCKENAER, 1841) — (Stargga 1976)

Neriene peltata (WIDER, 1834) — (Starega 1976)

Neriene radiata (WALCKENAER, 1841) — (Stargga 1976)

Pocadicnemis pumila (BLACKWALL, 1841) — (Stargga 1976)

Peponocranium praeceps MILLER, 1943 — (Stargga 1976)

Pityohyphantes phrygianus (C.L. KocH, 1836) — (Stargga 1976)

Poeciloneta variegata (BLACKWALL, 1841) — (= Poeciloneta globosa; Stargga 1976)

Saloca kulczynskii MILLER & KrRATOCHVIL, 1939 — (Starega 1976)

Sintula corniger (BLACKWALL, 1856) — (Stargga 1976)

Tapinocyba affinis (LESSERT, 1907) — (Stargga 1976)

Tapinocyboides pygmaeus (MENGE, 1869) — (Stargga 1976)

Tapinopa longidens (WIDER, 1834) — (Starega 1976)

Tenuiphantes alacris (BLACKWALL, 1853) — (= Lepthyphantes alacris; Stargga 1972), (= Lepthy-
phantes alacris; Starega 1976)

Tenuiphantes cristatus (MENGE, 1866) — (= Lepthyphantes cristatus; Starega 1972), (Lepthy-
phantes cristatus; Stargga 1976)

Tenuiphantes flavipes (BLACKWALL, 1854) — (=Lepthyphantes flavipes; Stargga 1976)
Tenuiphantes mengei (KuLczyNsK1, 1887) — (=Lepthyphantes mengei; Stargga 1976)
Tenuiphantes tenebricola (WIDER, 1834) — (= Lepthyphantes tenebricola; Stargga 1976)
Tenuiphantes zimmermanni (BERTKAU, 1890) — (= Lepthyphantes zimmermanni; Star¢gga 1976)
Tiso vagans (BLACKWALL, 1834) — (Stargga 1976)

Trematocephalus cristatus (WIDER, 1834) — (Stargga 1976)

Trichoncus affinis KuLczyXski, 1894 — (Starega 1972, 1976)

Walckenaeria antica (WIDER, 1834) — (Starega 1976)

Walckenaeria atrotibialis (O.P.-CAMBRIDGE, 1878) — (= Walckenaeria melanocephala;
Stargga 1976)

Walckenaeria cucullata (C.L. Koch, 1836) — (Stargga 1976)

Walckenaeria furcillata (MENGE, 1869) — (Starega 1976)

Walckenaeria vigilax (BLACKWALL, 1853) — (Stargga 1976)

Liocranidae

161.
162.
163.
164.

Agroeca cuprea MENGE, 1873 — (Stargga 1974, 1976)

Apostenus fuscus WESTRING, 1851 — (Stargga 1976)

Liocranoeca striata (KULCZYNSKI, 1882) — (= Agraecina striata; Starega 1976)
Liocranum rupicola (WALCKENAER, 1830) — (Stargga 1976)
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Lycosidae

165. Alopecosa aculeata (CLERCK, 1757) — (= Tarentula aculeata; Stargga 1976)

166. Alopecosa cuneata (CLERCK, 1757) — (= Tarentula cuneata; Stargga 1976)

167. Alopecosa farinosa (HERMAN, 1879) — (= Tarentula accentuata; Stargga 1976)

168. Alopecosa inquilina (CLERCK, 1757) — (= Tarentula inquilina; Star¢ga 1976)

169. Alopecosa pinetorum (THORELL, 1856) — (= Tarentula pinetorum; Stargga 1976)

170. Arctosa cinerea (FABRICIUS, 1777) — (Stargga 1976)

171. Arctosa lutetiana (SIMON, 1876) — (= Tricca lutetiana; Stargga 1976)

172. Arctosa maculata (HaHN, 1822) — (Stargga 1976)

173. Aulonia albimana (WALCKENAER, 1805) — (Stargga 1976)

174. Pardosa alacris (C.L. KocH, 1833) — (= Pardosa lugubris (czg$ciowo); Stargga 1976). W latach
70-tych XX wieku takson ten byl uznawany za mtodszy synonim Pardosa lugubris (por. Pro-
szynski, Starega 1971), dopiero publikacje Kronestedta (1999) i Topfer-Hofmann i in. (2000)
wykazaty, ze jest to odrgbny gatunek. W materiatach z Pienin zdeponowanych w Muzeum
Instytutu Zoologii PAN w Lomnej znajduje si¢ kilka okazéw P. alacris z terenu Pieninskiego
PN oznaczonych przez prof. Wojciecha Starege, jako Pardosa lugubris (weryfikacja autora).

175. Pardosa amentata (CLERCK, 1757) — (Stargga 1976)

176. Pardosa lugubris (WALCKENAER, 1802) — (= Pardosa lugubris (czg$ciowo) Stargga 1972,
(= Pardosa lugubris (czg$ciowo) 1976)

177. Pardosa monticola (CLERCK, 1757) — (Stargga 1976)

178. Pardosa morosa (L. Koch, 1870) — (Stargga 1976)

179. Pardosa palustris (LINNAEUS, 1758) — (Stargga 1976)

180. Pardosa pullata (CLERCK, 1757) — (Stargga 1976)

181. Pardosa riparia (C.L. KocH, 1833) — (Stargga 1976)

182. Piratula hygrophila (THORELL, 1872) — (= Pirata hygrophila; Stargga 1976)

183. Piratula knorri (ScopoLl, 1763) — (= Pirata knorri; Stargga 1976)

184. Trochosa robusta (SIMON, 1876) — (Stargga 1976)

185. Trochosa ruricola (DE GEER, 1778) — (Stargga 1976)

186. Trochosa spinipalpis (F.P.-CAMBRIDGE, 1895) — (Stargga 1976)

187. Trochosa terricola THORELL, 1856 — (Stargga 1972, 1976)

188. Xerolycosa miniata (C.L. KocH, 1834) — (Stargga 1976)

189. Xerolycosa nemoralis (WESTRING, 1861) — (Stargga 1976)

Mimetidae

190. Ero furcata (VILLERS, 1789) — (Sterega 1976)

Miturgidae

191. Zora nemoralis (BLACKWALL, 1861) — (Stargga 1976)
192. Zora silvestris KuLczyNski, 1897— (Stargga 1976)
193. Zora spinimana (SUNDEVALL, 1833) — (Stargga 1976)

Pisauriudae

194. Pisaura mirabilis (CLERCK, 1757) — (Stargga 1976)

Philodromidae

195. Philodromus albidus KuLczyXsk1, 1911 — (= Philodromus rufus; Starega 1976). W Polsce
Philodromus rufus prawdopodobnie nie wystepuje, a w wszystkie informacje dotyczace tego
gatunku nalezy interpretowac, jako dotyczace P. albidus (Rozwatka, Stachowicz 2020).

196. Philodromus aureolus (CLERCK, 1757) — (Stargga 1972, 1976)

197. Philodromus collinus C.L. KocH, 1835 — (Stargga 1976)

198. Philodromus emarginatus (SCHRANK, 1803) — (Stargga 1976)
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199. Philodromus fuscomarginatus (DE GEER, 1778) — (Stargga 1976)

— Philodromus rufus WALCKENAER, 1826 — (Stargga 1976). Dane te dotycza P. albidus.
200. Tibellus maritimus (MENGE, 1875) — (Stargga 1976)
201. Tibellus oblongus (WALCKENAER, 1802) — (Stargga 1976)

Pholcidae
202. Pholcus opilionoides (SCHRANK, 1781) — (Stargga 1976)

Phrurolithidae
203. Phrurolithus festivus (C.L. KocH, 1835) — (Stargga 1972, 1976)

Salticidae

204. Aelurillus v-insignitus (CLERCK, 1757) forma czarna sensu Zabka (1997) — (Stargga 1972, 1976).
W Polsce wystgpuja dwie formy barwne Aelurillus v-insignitus, ktore sa zapewne odrgbnymi
taksonami, co potwierdzaja drobne réznice w budowie aparatu kopulacyjnego jak i réznice
w ubarwieniu i preferencjach srodowiskowych (Zabka 1997). W Pieninach spotykana jest forma
czarna, ktora zamieszkuje rumowiska kamienne i skapo porosnigte murawy naskalne potozone
w strefie nizszych gor i podgorzy.

205. Attulus pubescens (FABRICIUS, 1775) — (= Sitticus pubescens; Stargga 1976)

206. Attulus rupicola (C.L. Koch, 1837) — (= Sitticus rupicola; Stargga 1976)

207. Ballus chalybeius (WALCKENAER, 1802) — (Stargga 1976)

208. Dendryphantes rudis (SUNDEVALL, 1833) — (Stargga 1976)

209. Evarcha falcata (CLERCK, 1757) — (= Hasarius falcatus; Kulczynski 1884); (Stargga 1976)

210. Evarcha laetabunda (C.L. KocH, 1846) — (Stargga 1976)

211. Euophrys frontalis (WALCKENAER, 1802) — (Stargga 1976)

212. Heliophanus aeneus (HanN, 1832) — (Kulczynski 1884, Stargga 1976)

213. Heliophanus cupreus (WALCKENAER, 1802) — (Stargga 1976)

214. Heliophanus dubius C.L. KocH, 1835 — (Stargga 1972, 1976)

215. Neon reticulatus (BLACKWALL, 1853) — (Kulczynski 1884, Stargga 1976)

216. Pellenes tripunctatus (WALCKENAER, 1802) — (Stargga 1972, 1976)

217. Philaeus chrysops (Popa, 1761) — (Kuntze 1934, Stargga 1976). Rzadko spotykany gatunek
wystepujacy na murawach psammofilnych lub rumowiskach kamiennych (Stanska 2004).
W Polsce podlegajacy ochronie i wymieniany w kategorii EN na Czerwonej Liscie Gatunkow
Ginacych i Zagrozonych (Stargga i in. 2002) i Polskiej Czerwonej Ksigdze (Stanska 2004).

218. Phlegra fasciata (HanN, 1826) — (Starega 1976)

219. Pseudeuophrys erratica (WALCKENAER, 1826) — (= Euophrys erratica; Stargga 1976)

220. Sibianor aurocinctus (OHLERT, 1865) — (= Bianor aurocinctus; Stargga 1976)

221. Salticus scenicus (CLERCK, 1757) — (Stargga 1976)

222. Salticus zebraneus (C.L. Koch, 1837) — (Stargga 1976)

Segestriidae

223. Segestria senoculata (LINNAEUS, 1758) — (Stargga 1976)

Sparassidae

224. Micrommata virescens (CLERCK, 1757) — (= Micrommata roseum; Stargga 1976)

Tetragnathidae

225. Meta menardi (LATREILLE, 1804) — (Stargga 1976, Wito 1976, Riedel 1982, Amirowicz i in.
1995)

226. Metellina mengei (BLACKWALL, 1869) — (= Meta mengei; Stargga 1976)

227. Metellina merianae (ScopoLl, 1763) — (= Meta merianae; Stargga 1976)
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228. Metellina segmentata (CLERCK, 1757) — (= Meta segmentata; Stargga 1976)

229. Pachygnatha clercki SUNDEVALL, 1823 — (Stargga 1976)

230. Pachygnatha degeeri SUNDEVALL, 1830 — (Stargga 1976)

231. Tetragnatha extensa (LINNAEUS, 1758) — (Stargga 1976)

232. Tetragnatha montana SIMON, 1874 — (Starega 1976)

233. Tetragnatha nigrita LENDL, 1886 — (Stargga 1976)

234. Tetragnatha obtusa C.L. KocH, 1837 — (Stargga 1976)

235. Tetragnatha pinicola L. Koch, 1870 — (Starega 1976)

Theridiidae

236. Asagena phalerata (PANZER, 1801) — (= Steatoda phalerata; Stargga 1976)

237. Crustulina guttata (WIDER, 1834) — (Star¢ga 1972, 1976)

238. Cryptachaea riparia (BLACKWALL, 1834) — (= Achaearanea riparia; Stargga 1976)

239. Enoplognatha latimana Hippa & OKSALA, 1982 — (= Enoplognatha ovata (cze$ciowo); Starega
1976). Gatunek bardzo podobny E. ovata, opisany dopiero w 1982 roku (Hippa, Oksala 1982),
stad nie mogl by¢ uwzgledniony w opracowaniu Staregi (1976). Pajak pospolity w catym kraju,
w srodowiskach otwartych wspotwystepujacy razem z E. ovata (Kwiecien-Wrotniewska i in.
1993). Dane z Piennin i Pieninskiego PN (Star¢ga 1976) odnoszg si¢ po cz¢sci do E. latimana
jak i E. ovata.

240. Enoplognatha ovata (CLERCK, 1757) — (= Enoplognatha ovata (czg$ciowo); Stargga 1976)

241. Enoplognatha thoracica (HAHN, 1833) — (Starega 1976)

242. Euryopis laeta (WESTRING, 1861) — (Stargga 1976). Jedyne stanowisko w Polsce znane jest ze
stokow Facimiecha (Stargga 1976). Dane Mikulskiej (1950) o tym gatunku z rejonu Cieszyna
oraz Karpinskiego (1956) z Puszczy Biatowieskiej to pomytki determinacyjne.

243. Neottiura bimaculata (LINNAEUS, 1767) — (Stargga 1972, 1976)

244. Paidiscura pallens (BLACKWALL, 1834) — (= Theridion pallens; Stargga 1976)

245. Phylloneta impressa (L. Koch, 1881) — (= Theridion impressum; Star¢ga 1976)

246. Phylloneta sisyphia (CLERCK, 1757) — (= Theridion sisyphium; Star¢ga 1972), (= Theridion
sisyphium; Stargga 1976)

247. Parasteatoda lunata (CLERCK, 1757) — (= Achaearanea lunata; Stargga 1976)

248. Parasteatoda simulans (THORELL, 1875) — (= Achaearanea simulans; Stargga 1976)

249. Pholcomma gibbum (WESTRING, 1851) — (Stargga 1976)

250. Robertus arundineti (O.P.-CAMBRIDGE, 1871) — (Starega 1976)

251. Robertus lividus (BLACKWALL, 1836) — (Stargga 1976)

252. Robertus neglectus (O.P.-CAMBRIDGE, 1871) — (Stargga 1976)

253. Theridion betteni WIEHLE, 1960— (Stargga 1976). Rzadki gatunek zamieszkujacy ciepte rumo-
wiska kamienne potozone w strefie pogorzy i nizszych gor. W Polsce wymieniany jedynie
z Pienin (Stargga 1976) oraz Parku Narodowego Gor Stotowych (Baldy, Rozwatka 20006).

254. Theridion melanurum HanN, 1831 — (Stargga 1976)

255. Theridion mystaceum L. Koch, 1870 — (Stargga 1976)

256. Theridion pictum (WALCKENAER, 1802) — (Stargga 1976)

257. Theridion pinastri L. KocH, 1872 — (Stargga 1976)

258. Theridion varians Hahn, 1833 — (Stargga 1976)

Thomisidae

259. Cozyptila blackwalli (SIMON, 1875) — (= Oxyptila blackwalli; Stargga 1976)

260. Diaea dorsata (FaBricius, 1777) — (Stargga 1976)

261. Misumena vatia (CLERCK, 1757) — (Stargga 1976)

262. Ozyptila atomaria (PANZER, 1801) — (= Oxyptila atomaria; Stargga 1976)

Ozyptila brevipes (HauN, 1826) — (= Oxyptila brevipes; Stargga 1976). Wystepowanie tego
higrofilnego gatunku, zamieszkujacego $ciotke olsow, legow czy darn wilgotnych Iak i torfowisk
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(Rozwalka, Stachowicz 2020) w Pienifiskim PN wymaga potwierdzenia, gdyz zostal wykazany
jedynie na podstawie mtodocianych osobnikoéw zebranych w cieptolubnej jedlinie i na rumo-
wisku wapiennym.

263. Ozyptila claveata (WALCKENAER, 1837) — (= Oxyptila nigrita; Stargga 1976)

264. Ozyptila praticola (C.L. Koch, 1837) — (= Oxyptila praticola; Stargga 1976)

265. Ozyptila trux (BLACKWALL, 1846) — (= Oxyptila trux; Stargga 1976)

266. Xysticus audax (SCHRANK, 1803) — (= Xysticus cristatus (czgsciowo); Starega 1976). Starega
(1976) wymienia w publikacji jedynie Xysticus cristatus, ale cze¢$¢ tych danych nalezy odnie$¢
do gatunku X. audax, ktoéry w latach 70. XX wieku nie byl wyrdzniany przez wigkszo$¢ kra-
jowych arachnologdéw (por. Prészynski, Starega 1971).

267. Xysticus bifasciatus C.L. Koch, 1837 — (Stargga 1976)

268. Xysticus cristatus (CLERCK, 1757) — (= Xysticus cristatus (czg¢$ciowo); Stargga 1976)

269. Xysticus erraticus (BLACKWALL, 1834) — (Starega 1976)

270. Xysticus kochi THORELL, 1872— (Stargga 1976)

271. Xysticus luctuosus (BLACKWALL, 1836) — (Stargga 1976)

272. Xysticus ulmi (HAHN, 1831) — (Stargga 1976)

Titanoecidae

273. Titanoeca quadriguttata (HABN, 1833) — (Stargga 1976)

Zodariidae
274. Zodarion germanicum (C.L. KocH, 1837) — (Stargga 1972, 1976)

PODSUMOWANIE

Catle pismiennictwo zawierajace dane zrodlowe dotyczace pajakow (Araneae) Pienin-
skiego PN liczy zaledwie 8 pozycji (Amirowicz i in. 1995, Kulczynski 1884, Kuntze
1934, Riedel 1982, Starega 1972, 1974, 1976, Wito 1976). Mimo to, dzigki obszernemu
opracowaniu Staregi (1976), Pieniniski PN jest jednym z lepiej zbadany pod wzgledem
araneofauny parkow narodowych w polskich Karpatach (Tab. I). Dotychczas wykazano
Z jego obszaru 274 gatunki pajgkow podczas gdy dla poréwnania z Tatrzanskiego PN
225 a z Bieszczadzkiego PN 254 gatunki (Tab. I). W przypadku pozostatych parkow
narodowych lezacych w polskich Karpatach dane na temat ich araneofauny sg bardzo
fragmentaryczne i trudno je poréwnywac (Tab. I). Jednocze$nie warto zwroci¢ uwagg,
ze Pieninski PN, potozony w Karpatach z szczytami siggajacymi ponad 900 m n.p.m.,
jest bardzo specyficzny. Wapienne podtoze i1 obfitos¢ roznego typu muraw cieptolub-
nych i naskalnych obecnych na terenie Pienin i Parku powoduje, ze na jego terenie
spotykane sa stosunkowo licznie gatunki o charakterze potudniowym, ksero- i ter-
mofine, ktére zwykle nie wystepuja w pozostatej czesci polskich Karpat np. Altella
biuncata, Brommella falcigera, Cozyptila blackwalli, Erigonoplus globipes, Euryopis
laeta, Philaeus chrysops, Zelotes puritanus i szereg innych. Jednocze$nie spotykane
sg dos¢ licznie rowniez gatunki gorskie (s.l.), cho¢ akurat ten element reprezentowany
jest w wigkszos$ci przez taksony dos$¢ szeroko rozpowszechnione, zwigzane gltdwnie
ze strefa reglowa (Attulus rupicola, Centromerus cavernarum, Diplocephalus helleri,
Formiphantes lephthyphantiformis, Histopona torpida, Kaestneria torrentum, Man-
suphantes arciger, Saloca kulczynskii, itp. (Stargga 1976). Taka mieszanka gatunkow
termofilnych, o charakterze potudniowym oraz gorskich, dotyczy nie tylko pajakow
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Tabela I. Zestawienie liczby gatunkow pajakow (Araneae) wykazanych z polskich parkoéw narodo-
wych potozonych w Karpatach

Table I. Summary of the number of spider species (Araneae) listed from the Polish national parks
located in the Carpathian Mountains

Parki narodowe Liczba gatunkdéw pajakow
National Parks Number of spider species
Babiogorski PN 76
Tatrzanski PN 225
Gorczanski PN 52
Pieninski PN 274
Magurski PN 146
Bieszczadzki PN 254

wystepujacych w Pieninskim PN, ale jest obserwowana w przypadku wigkszo$ci grup
bezkregowcow (Razowski 2000).

Podsumowanie danych literaturowych dotyczacych pajakow wystepujacych
na obszarze Pieninskiego PN wykazato, ze trzy gatunki wymieniane w dotychczasowym
pismiennictwie z jego obszaru (Ceratinella brevipes, Ozyptila brevipes 1 Palliduphantes
milleri (Stargga 1976) nalezy wykresli¢. Ponadto wykazano, ze informacje o wystegpo-
waniu na terenie Pieninskiego PN Palliduphantes pallidus oraz Philodromus rufis sa
btedne 1 odnoszg si¢ do zblizonych morfologicznie taksondw — Palliduphantes aluta-
cius 1 Philodromus albidus. Jednocze$nie do listy pajakéw wystepujacych na terenie
Parku nalezy dotaczy¢ trzy taksony: Enoplognatha ovata, Pardosa alacris i Xysticus
audax, ktore nie byly wymieniane w dotychczasowym pismiennictwie.

Wsréd wykazanych z obszaru Pieninskiego PN pajakow dwa gatunki: Euryopis
laeta 1 Zelotes puritanus maja tu swoje jedyne stanowiska na ternie Polski, a w przy-
padku Altella biuncata, Formiphantes lephthyphantiformis i Theridion betteni Pieniny
(wraz z Pieninskim PN) sg jednym z dwu obszar6w na terenie kraju, gdzie byty one
dotychczas stwierdzone.

Prezentowany wykaz obejmujacy 274 gatunkow sporzadzony na podstawie dotych-
czasowych danych bibliograficznych nie jest zamknigty. Na podstawie analizy roz-
mieszczenia 1 preferencji Srodowiskowych oraz danych ze stowackiego Pieninskeho
narodneho parku, skad Svaton (2002) wymienia 309 gatunkéw, mozna przypuszczac,
ze ostateczna lista powinna oscylowa¢ w przedziale 330-350 gat.

Wskazane bytoby podjecie dalszych badan nad pajakami wystepujacymi w Pienin-
skim PN, koncentrujgc si¢ np. na stabo zbadanych srodowiskach podziemnych i innych
mato eksplorowanych we wczesniejszych badaniach biotopach.

PoDZIEKOWANIA. Autor dzigkuje dr Marianowi Szewczykowi za udostepnienie zdjecia Philaeus
chrysops wykorzystanego w publikacji.



68 Pieniny — Przyroda i Czlowiek * MONOGRAFIE ¢ XVI

PISMIENNICTWO

Amirowicz A., Baryta J., Dziubek K., Gradzinski M. 1995. Jaskinie Pieninskiego Parku Narodowego.
— Pieniny — Przyroda i Cztowiek, 3: 3-41.

Baldy K., Rozwatka R. 2006. Uwagi o wystepowaniu Theridion betteni WIEHLE, 1960 (Arancae:
Theridiidae) na terenie Polski. — Przeglad Zoologiczny, 50(3—4): 143-146.

Czajka M., Wozny M. 1971. Przyczynek do znajomosci fauny pajakoéw (Araneae) Polski. —Zeszyty
Przyrodnicze, 11: 141-145.

Heimer S., Nentwig W. 1991. Spinnen Mitteleuropas: Ein Bestimmungsbuch. — Paul Parey, Berlin, 543 s.

Hippa H., Oksala I. 1982. Definition and revision of the Enoplognatha ovata (CLERCK) group (Ara-
neae, Theridiidae). — Entomologica Scandinavica, 13: 213-222.

Karpinski J. 1956. Pajaki (Araneida) w biocenozie Bialowieskiego Parku Narodowego. — Roczniki
Nauk Les$nych, 14: 163-200.

Kronestedt T. 1999. A new species in the Pardosa lugubris group from Central Europe (Arachnida,
Araneae, Lycosidae). — Spixiana, 22: 1-11.

Kulczynski W. 1884. Conspectus Attoidarum Galiciae. Przeglad krytyczny pajakéw z rodziny Atto-
idae zyjacych w Galicyi. — Rozprawy i Sprawozdania z Posiedzen Wydzialu Matematyczno-
Przyrodniczego Akademii Umiejetnosci, 12: 135-232.

Kuntze R. 1934. Problemy zoogeograficzne Pienin. — Kosmos, ser. B, 59: 217-242.

Kwiecien-Wrotniewska J., Wozny M., Zbytek F.T. 1993. Pajak Enoplognatha latimana HippA & OKSALA
(Aranei, Theridiidae) w Polsce i Republice Czeskiej. — Przeglad Zoologiczny, 37: 73-75.

Mammola S., Cardoso P., Ribera C., Pavlek M., Isaia M. 2018. A synthesis on cave-dwelling spiders
in Europe. — Zoological Systematics and Evolutionary Research, 56: 301-316.

Mikulska I. 1950. Materiaty do poznania pajakow jako elementu sktadowego biocenozy kilku lasow
Karpat Slaskich. — Prace Biologiczne Wydziatu Slaskiego, 2: 113—140.

Miller F., Buchar J. 1977. Neue Spinnenarten aus der Gattung Zelotes Distel und Haplodrassus
Chamberlin (Araneae, Gnaphosidae). — Acta Universitatis Carolinae. Biologica, 4: 157-171.

Pekar S., Svatoni J., Thomka V. 1999. Reconsideration of Lepthyphantes montanus KuLczyXsk1 1898
and Lepthyphantes milleri STAREGA, 1972 (Araneae: Linyphiidae). — Bulletin of the British
Arachnological Society, 11: 254-256.

Prészynski J., Stargga W. 1971. Pajaki — Aranei. Katalog Fauny Polski. — Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa, nr 33, 382 s.

Razowski J. 2000 (red.). Flora i Fauna Pienin. — Monografie Pieninskie, tom 1, 333 s.

Riedel A. 1982. Slimaki i pozostate bezkregowce ladowe. [W:] K. Zarzycki (red.) Przyroda Pienin
w obliczu zmian — Studia Naturae, Seria B, 30: 292-310.

Rozwatka R. 2012. Materiaty do znajomosci pajakow Araneae Bieszczadzkiego Parku Narodowego.
— Roczniki Bieszczadzkie, 20: 156-195.

Rozwalka R., Sienkiewicz P. 2014. Pajaki i kosarze (Arachnida: Araneae, Opiliones) rezerwatu Sto-
neczne Wzgbrza. — Przeglad Przyrodniczy, 25(3): 31-53.

Rozwatka R., Stachowicz J. 2020 (w druku). Katalog pajakow (Araneae) wojewodztwa lubelskiego.
— Wydawnictwo Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego, Warszawa.

Sanocka-Woltoszynowa E. 1981. Badania pajeczakéw (Aranei, Opiliones, Pseudoscorpionida) jaskin
Wyzyny Krakowsko-Czgstochowskiej. — Acta Universitatis Wratislaviensis, 548, Prace Zoolo-
giczne, 11: 1-92.



R. Rozwatka: Wykaz krytyczny pajakow (Araneae) Pieninskiego Parku Narodowego 69

Stanska M. 2004. Philaeus chrysops. Strojni$ nadobny. [W:] Z. Glowacinski, J. Nowacki (red.)
Polska Czerwona Ksigga Zwierzat. Bezkregowce. — Instytut Ochrony Przyrody PAN, Krakow,
AR Poznan, ss. 43-44.

Stargga W. 1972. Nowe dla fauny Polski i rzadsze gatunki pajakow (Aranei), z opisem Lepthyphantes
milleri sp. n. — Fragmenta Faunistica, 18: 55-98.

Stargga W. 1974. Materialy do znajomos$ci rozmieszczenia pajakow (Aranei) w Polsce. — Fragmenta
Faunistica, 19: 395-420.

Stargga W. 1976. Pajaki (Aranei) Pienin. — Fragmenta Faunistica, 21: 233-330.

Stargga W. 2003. Pajaki (Araneae) Puszczy Knyszynskiej. — Nowy Pamietnik Fizjograficzny,
1: 95-206.

Stargga W., Blaszak C., Rafalski J. 2002. Arachnida — Paje¢czaki. [W:] Z. Gtowacinski (red.) Czerwona
Lista Zwierzat Gingcych i Zagrozonych w Polsce, Instytut Ochrony Przyrody PAN, Krakow, ss.
133-140.

Svatonl J. 2002. Pavuky (Arachnida: Araneae). [W:] L. Panigaj (red.), Pieniny. Priroda a ¢lovek 1.
Fauna a flora Pienin. — Pieniny National Park Administration, Cerveny Kléastor, ss. 31-34.

Topfer-Hofmann G., Cordes D., von Helversen O. 2000. Cryptic species and behavioral isolation in
the Pardosa lugubris-group (Araneae, Lycosidae), with description of two new species. — Bul-
letin of the British Arachnological Society, 11: 257-274.

Wito A. 1976. Jaskinia w Ociemnym. — Meander. Biuletyn Informacyjny Speleoklubu PTTK Goérnik,
Katowice, 2(2): 35-36.

World Spider Catalog 2020.World Spider Catalog. Version 21.5. — Natural History Museum Bern;
http://wsc.nmbe.ch; dostep: 16.10.2020. doi: 10.24436/2.

Zabka M. 1997. Salticidae — Pajaki skaczace (Arachnida: Araneae). Fauna Polski, nr 19. — Muzeum
i Instytut Zoologii PAN, Warszawa, 189 s.

SUMMARY

Although there are very few published data on the araneaofauna of the Pieniny National
Park (in total 8 articles), spiders remain one of the best studied arthropod groups in
the area. In total 274 species of spiders have been found in the Pieniny National Park
so far. Specific natural conditions of the Pieniny Mts. allow the occurrence of many
rare thermophilic species, e.g. Altella biuncata, Brommella falcigera, Cozyptila black-
walli, Ervigonoplus globipes, Euryopis laeta, Philaeus chrysops, Zelotes puritanus,
which are very rarely found in the Carpathians. Mountain species are also numerous,
however, they are represented mainly by spiders quite widely distributed in the Car-
pathians, e.g. Attulus rupicola, Centromerus cavernarum, Cybaeus angustiarum, Diplo-
cephalus helleri, Formiphantes lephthyphantiformis, Histopona torpida, Kaestneria
torrentum, Mansuphantes arciger, Saloca kulczynskii. Analysis of the literature data
showed that three spider species (Ceratinella brevipes, Ozyptila brevipes and Pallidu-
phantes milleri) were listed from the Pieniny NP based on incorrect determinations.
Data regarding Palliduphantes pallidus and Philodromus rufus refer to Palliduphantes
alutacius and Philodromus albidus respectively. Euryopis laeta and Zelotes puritanus
are known only from the Pieniny NP in Poland.
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Abstract. A survey of coprophagous beetles was conducted in the Pieniny
National Park (S Poland) in 2017. A total of 58 samples of faeces of wild
mammals were collected from July to November; beetles were found in two
of them (the excreta of Sus scrofa and Martes sp.). Twelve species of beetles
belonging to three families (Hydrophilidae, Leiodidae and Staphylinidae)
were identified. Among the identified beetles, Cercyon haemorrhoidalis
(FaBricius, 1775) was recorded in the Pieniny NP for the first time.

Key words: Insecta, Coleoptera, coprophagous beetles, coprophilous beetles,
wild mammals, Polish Carpathians

INTRODUCTION

A total of 1676 species of beetles have hitherto been recorded in the Pieniny National
Park (PNP). Current knowledge of the beetles of this area stems from both large-scale
research and overviews (e.g. Knutelski, Knutelska 2014; Chachuta et al. 2019), and
minor contributions containing reports of coprophages (Burakowski et al. 1973-1997;
Mroczkowski 1978; Pawtowski 2000; Mazur et al. 2017; Gorz 2019). Studies of beetles
were carried out in the PNP by Breymeyer (1974) and Stebnicka (1976), who focused
on the impact on beetles of the removal of the dung of sheep grazing on meadows and
grasslands. Those two studies yielded 40 species of coprophagous beetles belonging
to Geotrupidae and Scarabaeidae. Coprophagous insects have been studied in other
national parks (NP) in Poland, including the Biatlowieza NP (Kaminski et al. 2015)
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in NE Poland, the Kampinos NP in C Poland (Mroczynski, Marczak 2016, 2018),
and the Bieszczady NP, Gorce NP, Magura NP and Tatra NP in S Poland (Gérz 2019).
Nationwide, both coprophagous and coprophilous beetles have been studied many
times, but the focus has mostly been on beetles inhabiting the dung of domestic grazers
(Bunalski 1996a, 1996b; Bajerlein 2004; Zuk 2005; Bunalski 2006; Gérz 2007) or cer-
vids (Byk 2011; Mroczynski, Marczak 2018). Coprophilous clown beetles (Histeridae)
were studied by Bajerlein (2009) in W Poland.

The diverse landscape and the large forest complexes of the nearby Beskid Sadecki,
Gorce and Tatra mountain ranges are the main reasons why there is a relatively wide
diversity of wild mammals in the Pieniny Mts. Three species of artiodactyls are ever-
present in the Pieniny NP: wild boar Sus scrofa, red deer Cervus elaphus and roe deer
Capreolus capreolus. Lynx Lynx lynx, wolf Canis lupus, brown bear Ursus arctos and
European wildcat Felis silvestris are either permanently or temporarily present in the
Pieniny Mts., and the following species are relatively common in the area: weasel
Mustela nivalis, polecat Putorius putorius, pine marten Martes martes, stone marten
Martes foina and badger Meles meles, and also otter Lutra lutra, which lives close to
rivers and streams (Wotoszyn, Gatosz 2000).

To date, no data are available on beetles associated with the excreta of wild mam-
mals in the Pieniny NP, which is why the present study was undertaken to fill this
knowledge gap.

METHODS

This study was undertaken as part of the project “The role of rodent-feeding wild mam-
mals in the dispersal of spores from subterranean fungi in the Pieniny National Park”.
The faeces of wild mammals were collected in 2017 on the following dates: 17, 18,
20, 27, 30, 31 July; 5, 15 August; 18, 22, 29, 30 September; 3, 5, 16, 17, 22 October
and 4, 5, 8, 11 November.

Beetles were collected along selected routes (Fig. 1), mainly on paths and tourist
trails in the following areas: Czertezik, Gleboki Potok, Grabczychy, Facimiech, Grobka,
Hatuszowska Sajba, Macelowa Goéra, Mata Dolina, Nad Grobka, Ociemny Potok,
Podtazce, Podskalnia Gora, Sokola Per¢, Sowie Skatki, Stolarzowka, Szkotka, Szopka,
Toporzyskowo, Trzy Kopce, Ule, Czubatka, Walusiowa Jama, Wawo6z Sobczanski,
Wielka Dolina, Wielkie Zatonie, Zagron and Zielone Skatki.

The beetles were sampled directly from the excreta. Soft faeces were shovelled into
a ziplock bag, and the beetles later placed in Eppendorf tubes. The insects were killed
in ethyl acetate vapour, and conserved in simplified Sheerpeltz fluid (1:1 96% ethanol
+ 10% aq. acetic acid). The taxonomy was adopted after the Catalogue of Palaearctic
Coleoptera (Lobl, Lobl 2015).

The samples of facces were used in further analyses of spore dispersal, the results
of which will be published separately.
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A

Fig. 1. Positions of the localities where faeces of wild mammals were searched for in the Pieniny
National Park: a — locations of faeces containing beetles, b — peaks, ¢ — National Park border,
d — rivers, e — border of the National Park’s buffer zone, f — route, g — water bodies

Rye. 1. Lokalizacja miejsc poszukiwan odchodéw dzikich ssakow w Pieninskim Parku Narodowym:
a — lokalizacja odchodow zasiedlonych przez owady, b — szczyty gorskie, ¢ — granica Pieninskiego
PN, d — cieki wodne, e — granica otuliny Pieninskiego PN, f — marszruta, g — zbiorniki wodne

RESULTS AND DISCUSSION

During the survey, 58 samples of faeces were collected from the following mammals:
badger Meles meles — 3 samples, martens Martes sp. — 14, red fox Vulpes vulpes — 35,
lynx Lynx Iynx — 3, wolf Canis lupus — 2 and wild boar Sus scrofa — 1. Beetles were
recorded in just two samples (3.5%): they were found on the faeces of wild boar, col-
lected on 7.09.2017 (Za Piecem: N 49°25'11,8"; E 20°27'18,4", 440 m a.s.l.) and of
pine marten, collected on 3.10.2017 (Ociemny Potok: N 49°25'45.8"; E 20°25'53,9",
600 m a.s.l.). Both localities are marked on Figure 1.

In total, 37 specimens of beetles were collected. Rove beetles (Staphylinidae)
were the most numerous (6 species/25 specimens), followed by Leiodidae (4/10) and
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Table I. Beetles collected in faeces of wild mammals in the Pieniny National Park in 2017:
¢ — coprophagous, m — mycetophagous, n — necrophagous, s — saprophagous, z — zoophagous
Tabela I. Chrzaszcze stwierdzone na odchodach dzikich ssakoéw na terenie Pieninskiego Parku Naro-
dowego w 2017 r.: ¢ — koprofag, m — mycetofag, n — nekrofag, s — saprofag, z — zoofag

No. Species Family Locality Faeces Date Exx Tr;)(}))lllnc
Lp. Gatunek Rodzina Lokalizacja | Ekskrement | Data o| Eroup
Trofizm
1. | Apocatops nigrita Leiodidae Za Piecem | Sus scrofa 07.09 1 |n/s
(Erichson, 1837)
2. | Atheta aeneipennis Staphylinidae | Za Piecem |Sus scrofa 07.09 1 |c/m
(Thomson, 1856)
3.| Catops fuliginosus Leiodidae Ociemny Martes spp. | 03.10 1 |n/s
(Erichson, 1837) Potok
4. | Catops kirbyi Leiodidae Ociemny Martes spp. | 03.10 1 |n/s
(Spence, 1813) Potok
5. | Catops tristis tristis Leiodidae Ociemny Martes spp. | 03.10 7 |n/s
(Panzer, 1794) Potok
6. | Cercyon Hydrophilidae | Ociemny Martes spp. | 03.10 1 |c/s
haemorrhoidalis Potok
(Fabricius, 1775)
7. | Cercyon quisquilius Hydrophilidae | Ociemny Martes spp. | 03.11 1 |c/s
(Linnaeus, 1760) Potok
8. | Megarthrus denticollis | Staphylinidae | Za Piecem |Sus scrofa 07.09 1 |m/n/s
(Beck, 1817)
9. | Omalium rivulare Staphylinidae | Ociemny Martes spp. | 03.10 7 |s
(Paykull, 1789) Potok
10. | Ontholestes tesselatus | Staphylinidae | Za Piecem | Sus scrofa 07.09 1 |z
(Geoftroy, 1785)
11.| Oxytelus laqueatus Staphylinidae | Za Piecem | Sus scrofa 07.09 1 |c/s
(Marsham, 1802)
12. | Proteinus laevigatus Staphylinidae | Ociemny Martes spp. | 03.10 | 14 |m/n/s
Hochhuth, 1872 Potok
Sum / Suma 37

Hydrophilidae (2/2). Proteinus laevigatus (Staphylinidae) was the most common spe-
cies, with 14 specimens collected. Catops tristis tristis and Omalium rivulare were
two further species collected in larger numbers (7 specimens each). The other species
were acquired as singletons. Cercyon haemorrhoidalis was recorded in the Pieniny
NP for the first time.

Saprophagous beetles were the most common in the material (8 species), followed
by necrophages (6) and coprophages (4) (Table I). The fact that beetles were present in
only two out of the 58 samples is surprising, though this could have been a consequence
of the collecting technique: faeces were collected without the underlying substrate, into
which beetles often burrow.
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STRESZCZENIE

W lipcu i listopadzie 2017 r. w Pieninskim Parku Narodowym przeprowadzono badanie
koprofilnych chrzaszczy z 58 probek odchodow dzikich ssakow. Chrzaszcze znaleziono
tylko w dwoch probkach zawierajacych odchody dzika Sus scrofa i kuny Martes sp.
Lacznie zebrano 37 osobnikow nalezacych do 12 gatunkow. Reprezentowane byty trzy
rodziny chrzaszczy: katuznicowate Hydrophilidae, grzybinkowate Leiodidae i kusako-
wate Staphylinidae. Zidentyfikowane gatunki wymieniono w tabeli I.

Cercyon haemorrhoidalis po raz pierwszy zostat odnotowany w Pieninskim Parku
Narodowym. Najliczniejszym gatunkiem byt Proteinus laevigatus, kusak zebrany
na odchodach kuny Martes sp. Natomiast Catops tristis tristis 1 Omalium rivulare
byty mniej liczne — pobrano po 7 okazdéw kazdego z nich. Analiza preferencji tro-
ficznych wykazala, ze chrzaszcze saprofagiczne, takie jak Apocatops nigrita, Catops
kirbyi i O. rivulare, bylty najliczniejsze. Probki odchodow zasiedlone przez chrzaszcze
pobrano w Ociemnym Potoku w miejscu o lokalnej nazwie ,,Za Piecem” (Ryc. 1).

Badania koprofilnych chrzaszczy w Pieninskim Parku Narodowym sg w poczat-
kowej fazie i beda kontynuowane. Analiza odchodéw dzikich ssakow uwzgledniajaca
dane o chrzgszczach obecnych w ich diecie, podobnie jak przeprowadzona w Ojcow-
skim i Gorczanskim Parku Narodowym (Skalski, Wierzbowska 2008), bez watpienia
znacznie poprawi naszg wiedze na temat ekologii tej grupy owadéw w PPN.
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Abstract. The main goal of the research was to characterize the fauna of the
Pieniny National Park based on an analysis of photographic and video docu-
mentation. The research material included a series of observations recorded
by 43 camera traps deployed across the Park during 2012-2017. The most
frequently registered species, identified beyond doubt in the photographs
or films, were selected for detailed analysis: deer Cervus elaphus, roe deer
Capreolus capreolus, wild boar Sus scrofa, fox Vulpes vulpes and badger
Meles meles. The study also covers rare species, such as lynx Lynx lynx and
raccoon dog Nyctereutes procyonoides, which were occasionally recorded.
One of the most interesting observations was the first ever noticed on the
territory of the PNP elk Alces alces.

The collected data were divided into 3-hour time intervals and studied
in daily, monthly, seasonal and annual cycles. Detailed analysis of the data
allowed to determine the daily and seasonal activity of selected animal species.

Key words: Western Carpathians, Pieniny Mountains, camera traps, large
and medium mammals, rare and protected species, non-invasive methods

INTRODUCTION

The Pieniny National Park plays an important role in connecting three mountain ranges
—the Beskid Sadecki, Gorce and Magura Spiska (Photo 1). Its small area, densely popu-
lated surrounding towns, large water reservoir in the immediate vicinity and tourism
growth make this unique natural region an increasingly isolated ‘island’ (Zarzycki
1982; Soja et al. 2010). Limited communication of the Park with the nearby mountain
ranges and strong anthropopressure undoubtedly have a negative impact not only on
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Photo 1. The Pieniny National Park — with the culmination of Trzy Korony in the background — and
surrounding mountain ranges (photo by M. Szajowski)

Fot. 1. Pieninski Park Narodowy — z kulminacja Trzech Koron — na tle otaczajacych pasm gorskich
(fot. M. Szajowski)

the vegetation, but also on the animal populations. This concerns especially those
species that migrate over long distances and require vast areas for proper functioning,
sometimes even larger than the entire Park (e.g. Schaffer 1987; Okarma, Jedrzejewski
1996; Zigba et al. 1996; Jedrzejewska, Jedrzejewski 2001; Huck et al. 2010).

Changes in environmental conditions over the past few dacades — secondary suc-
cession, increase in road traffic and advancing fragmentation of habitats — also unde-
niably affect animal behaviour patterns. This is confirmed by systematic observations
carried out in the Park over the last 30 years (Bodziarczyk, Kozik 2008, 2014). The
continuity of this type of observations undoubtedly provides a basis for assessing the
degree and direction of transformations in the environment as well as behavioural
changes of animals.

Traditional animal studies are increasingly being replaced by modern methods using
telemetry, genetic techniques and camera traps (Fancy et al. 1988; Mech, Barber 2002).
Camera traps are one of the most important tools currently used in research on fauna
living in very diverse environments (Rovero et al. 2013; Williams et al. 2014). Their
capability to obtain a large number of valuable information in a non-invasive way
broadens the knowledge on animal ecology (Wereszczuk 2015; Wierzbowska et al.
2015; Olszewski 2016; Szwagrzyk et al. 2016; Hadata et al. 2020). This method is
particularly valuable for studying rare and secretive species, as direct observation in
these cases is often simply impossible (Long et al. 2008; Rovero et al. 2008; Samejima
et al. 2012; Pilfold et al. 2018).

The development of equipment and quality of photos and videos allows to identify
not only species, but even individual specimen. A good example are lynx individuals
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and tracking their migration, which has been successfully identified by staff at the
Gorce National Park for several years (Czarnota et al. 2019).

In fauna research, documenting the observations confirms its credibility and is
a common practice now, used by national park staff and foresters in animal monitoring.
The camera traps are therefore becoming the basic tool, used almost universally for
non-invasive observation of nature.

For several years, systematic monitoring of fauna has been carried out in the Pieniny
National Park with camera traps. The collection of several thousand photos and videos
allowed for detailed analyses and comparisons as well as drawing conclusions about
the daily and seasonal activity of animals occurring in the Pieniny National Park.

RESEARCH METHODOLOGY

The research was carried out from 21 April 2012 to 15 September 2017. During this
period, 13,772 photos and videos were collected from 43 camera traps distributed
across the entire Park (Fig. 1). The area covered by the study was diverse both topo-
graphically and in terms of local natural conditions. Some of the camera traps were set
on animal paths, mainly of large and medium-sized mammals. The rest of the cameras
were installed in more hidden spots, where shrubs and herbaceous vegetation was more
dense — these were most often intended to observe small mammals and birds.

10°00°E 20°00'E 30°00"E

~)'

Poland

Fig. 1. Distribution of camera traps in the Pieniny National Park during the research period (2012-2017).
Key: a — camera traps, b — PNP border, ¢ — rivers and streams, d — bufer zone, ¢ — Czorsztyn-Niedzica
reservoir

Ryec. 1. Rozmieszczenie fotoputapek na obszarze Pieninskiego Parku Narodowego w okresie prowa-
dzonych badan (2012-2017).

Objasnienia: a — fotoputapki, b — granica PPN, ¢ — rzeki i potoki, d — granica otuliny, e — zbiornik
wodny Czorsztyn-Niedzica
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After the initial selection of images from the basic collection, 2366 single observa-
tions suitable for further analysis were obtained, which enabled reliable identification of
registered animal species. The new set accounted for only 17.2% of all collected data.
Taking into account the date and time of the recorded observation, all documentary
material was divided into 3-hour periods: 0.01-3.00, 3.01-6.00, 6.01-9.00, 9.01-12.00,
12.01-15.00, 15.01-18.00, 18.01-21.00, 21.01-24.00. It was irrelevant for the analysis
of animal presence in the adopted time intervals how often the individual of a given
species appeared and whether animals were observed individually or in a group. This
assumption allowed minimizing an error of multiple counting of the same individuals
appearing in the same place in a short period of time.

For a detailed analysis of daily and seasonal activity, 5 species were selected, which
were of the highest frequency: deer Cervus elaphus, roe deer Capreolus capreolus, wild
boar Sus scrofa, fox Vulpes vulpes, badger Meles meles, and these species of the deer
family (deer and roe deer) that could not be distinguished due to the poor quality of the
recorded image. In order to illustrate the spatial activity of selected species at particular
seasons, their highest frequency at the monitored observation points was assumed.

The following camera traps models were used: LTL ACORN 5310 and Sg560.

RESULTS

General characteristics

Based on the analysis of material covering 5.5 years of observation, 15 animal species
were identified (Fig. 2). In addition, 5 species (deer, roe deer, pine marten, polecat and
stoat) were assigned to families due to a weaker image quality and the lack of clearly
visible features allowing reliable identification.

Among large mammals, the most frequently registered species was deer (26.1%).
Boar (5.7%) and roe deer (4.1%) records were significantly lower. Interesting obser-
vations include lynx (with a frequency <1%) and elk — for the first time in the Park.
Among medium-sized mammals, the most frequently recorded species were fox
(13.7%), badger (8.8%) and squirrel (6.8%). Slightly less often the European pine
marten (1.2%) and occasionally: beaver, weasel, grey hare and, interestingly, a raccoon
dog — an alien species in the native fauna. Frequency of each of these species did not
exceed 1%. In addition, birds were registered and joined all into one group (Fig. 2).

Detailed description of the most frequently recorded species
Deer Cervus elaphus

It is the largest mammal species observed to date, permanently resident in the Pieniny
National Park (Photo 2). During the research (2012-2017), deer were registered most
frequently in spring and summer (Fig. 3B). In total, its presence was documented
327 times during this period. Slightly fewer, 117 times, deer were recorded in autumn
and the least in winter, only 40. The months of greatest activity of deer were June
(93 observations) and May (90) (Fig. 3A).
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Frequency / Frekwencja [%]
10 15 20 25 30

Species / Gatunek

o
v

Cervus elaphus

Vulpes vulpes

Meles meles

Sciurus vulgaris

Susscrofa  ————————
Capreolus capreolus | ———

Martes martes

Alces alces

Castor fiber

Lepus europaeus

Lynx lynx

Mustela nivalis

Nyctereutes procyonoides

N =2,366

Group of species
Grupa gatunkéw

Cervidoe ——
Mustelidae — n—
Rodentia
Aves E—
Insecta -
Animals indeterminated /
Zwierzeta niezidentyfikowane |
Human / Cziowiek | —

Fig. 2. Frequency of animal species registered in the Pieniny National Park in 2012-2017

Ryc. 2. Frekwencja gatunkéw zwierzat zarejestrowanych na obszarze Pieninskiego Parku Narodo-
wego w okresie 2012-2017

L1 Acorm € 0nsb-0o5t /61206 10:3223
Photo 2. Red deer Cervus elaphus was most frequently registered species by the camera traps in the

Pieniny National Park during the research period (2012-2017)

Fot. 2. Jelen szlachetny Cervus elaphus byt najczgsciej zarejestrowanym przez fotoputapki gatunkiem
w Pieninskim Parku Narodowym w okresie prowadzonych badan (2012-2017)
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As to daily activity, in the adopted 3-hour intervals, in spring deer become clearly
active at dusk (18.01-21.00) and in the early morning hours (3.01-6.00) and before
noon (9.01-12.00), and less active at night (0.01-3.00) and afternoon (15.01-18.00).
In the summer (21 June — 22 September), the peak of deer activity was, similarly
to spring, i.e. between 18.01-21.00, with the lowest activity recorded in the middle
of the night (0.01-3.00). Over 1/3 of summer observations were made from 3.01
to 9.00. In the autumn, deer activity changed, appearing in the first part of the day,
6.01-12.00, with a decrease in the afternoon and increasing again in the late afternoon
and evening, i.e. from 15.01 to 21.00, which is much earlier than in spring and summer
(Fig. 3B). In winter deer were caught by cameras most frequently between 15.01 and
18.00 (Fig. 3B).

Seasonal variation of deer activity in the Park area is demonstrated in figure 4.
These variations may result from the availability of a feeding ground, but also from
the negative impact of tourism. A clear shift of deer activity in autumn and winter in
the Dunajec valley allows to propose a hypothesis that activity in these parts of the
Park may also result from climatic and weather conditions and the availability of the
feeding base during this period.

Roe deer Capreolus capreolus

During the research, this species was registered 89 times, i.e. with a frequency of
over 5 times smaller than deer (Fig. 5A). The largest number of observed occurrences
(50) were in summer (from 21 June to 22 September), while in other seasons it was
much lower. In spring (21 March — 20 June), the amount of observations was reduced
by more than half, in autumn (23 September — 21 December) roe deer was registered
only 9 times, and in winter (22 December — 21 March) only 7. In total, 17% of year-
round observations belong to the autumn-winter period, while the most — 56% from
the summer period (Fig. 5A). The frequency analysis of roe deer, in the accepted
3-hour time intervals, indicates that this species in terms of the whole year shows the
lowest activity (10%) during the night and morning (21.01-6.00) (Fig. 5B). Roe deer
frequency was the highest in summer, showing activity almost throughout the whole

90 Cervus elaphus

N =484 x,, =40.3

Number of observation
Liczba obserwacji

| I 1 v \ ViV v X X Xt Xn

Month / Miesigc

Fig. 3A. Deer Cervus elaphus monthly activity during research period 2012-2017
Ryc. 3A. Aktywnos¢ jelenia Cervus elaphus w kolejnych miesigcach roku w okresie 2012-2017
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Fig. 3B. Deer Cervus elaphus frequency in the adopted 3-hour intervals at different seasons in the

period of 20122017

Ryc. 3B. Frekwencja jelenia Cervus elaphus w przyjetych 3-godzinnych interwatach czasowych
w réznych porach roku w okresie 2012-2017
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Fig. 4. Sites of most observations of deer Cervus elaphus, seasonally.
Key: a — spring, b — summer, ¢ — autumn, d — winter

Ryec. 4. Miejsca najczestszych obserwacji jelenia Cervus elaphus w okreslonych porach roku.
Objasnienia: a — wiosna, b — lato, ¢ — jesien, d — zima

day, from 06.00 to 21.00, except for the afternoon (12.01-15.00), during which activity
clearly decreased.

In winter (22 December — 20 March), roe deer activity was recorded only in two
time intervals: 9.01-12.00 and 12.01-15.00 (Fig. 5B). The distribution of observations
throughout the year is also interesting (Fig. 5A). The most frequently doe deer occurred
in August (22 observations), July (18) and June (16). In September, the number of
observations decreased 7 times, when compared to August, and in the following months
the number of observations dropped dramatically. The spatial differentiation of roe
deer activity in the examined seasons is demonstrated in figure 6. The analysis of roe
deer spatial activity shows that in winter it moved to lower places, more abundant in
food and more secure.
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Fig. 5A. Roe deer Capreolus capreolus monthly activity during research period 2012-2017
Ryec. 5A. Aktywnosc¢ sarny Capreolus capreolus w kolejnych miesigcach roku w okresie 2012-2017
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Fig. 5B. Roe deer Capreolus capreolus frequency in the adopted 3-hour intervals at different seasons
in the period of 2012-2017

Ryc. 5B. Frekwencja sarny Capreolus capreolus w przyjetych 3-godzinnych interwatach czasowych
w réznych porach roku w okresie 2012-2017
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Fig. 6. Sites of most observations of roe deer Capreolus capreolus, seasonally
Key: a — spring, b — summer, ¢ — autumn, d — winter

Ryec. 6. Miejsca najczestszych obserwacji sarny Capreolus capreolus w okreslonych porach roku.
Objasnienia: a — wiosna, b — lato, ¢ — jesien, d — zima

Wild boar Sus scrofa

During the study period, wild boar seasonal incidence was comparable from spring to
autumn. In winter, wild boar frequency fell to just 12 observations (11.1%). In monthly
terms, activity was rather irregular (Fig. 7A). Most often it was recorded in July and
October, without any records in February.

From spring to autumn wild boar activity was greatest in the evening until late at
night: 18.01-0.00. In winter, wild boar was observed less frequently, with the most
occurrences in three time intervals: 18.01-21.00, 0.01-3.00, and 6.01-9.00. The sites,
where wild boar was observed during the entire year spatially did not change (Fig. 8),
most often were found in the Trzy Korony massif.
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Fig. 7A. Wild boar Sus scrofa monthly activity during research period 2012-2017
Ryec. 7A. Aktywnos¢ dzika Sus scrofa w kolejnych miesigcach roku w okresie 2012-2017
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Fig. 7B. Wild boar Sus scrofa frequency in the adopted 3-hour intervals at different seasons in the

period of 2012-2017

Ryc. 7B. Frekwencja dzika Sus scrofa w przyjetych 3-godzinnych interwatach czasowych w réznych
porach roku — w okresie 2012-2017



88 Pieniny — Przyroda i Czlowiek * MONOGRAFIE « XVI

o0 Co

Fig. 8. Sites of most observations of wild boar Sus scrofa, seasonally.
Key: a — spring, b — summer, ¢ — autumn, d — winter

Ryec. 8. Miejsca najczestszych obserwacji dzika Sus scrofa w okreslonych porach roku.
Objasnienia: a — wiosna, b — lato, ¢ — jesien, d — zima

Fox Vulpes vulpes

It was most often observed in spring, with 136 observations (49%), i.e. almost half of
all records during the study period (Photo 3).

The number of observations was the lowest in autumn, reaching only 28, which is
almost five times smaller than spring. In monthly terms, fox showed highest activity in
May (62) and June (46) and lowest in October (7). A detailed distribution of frequency
in individual months is provided in figure 9A.

During the spring, fox’s images were captured mostly between 3.01-09.00 and
15.01-21.00. It showed up the least from 21.01-3.00, and 9.01-15.00. In summer,
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Fig. 9A. Fox Vulpes vulpes monthly activity during research period 2012-2017
Ryec. 9A. Aktywnos¢ lisa Vulpes vulpes w kolejnych miesigcach roku w okresie 2012-2017
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Fig. 9B. Fox Vulpes vulpes frequency in the adopted 3-hour intervals at different seasons in the period
of 2012-2017

Ryc. 9B. Frekwencja lisa Vulpes vulpes w przyjetych 3-godzinnych interwatach czasowych w réznych
porach roku w okresie 2012-2017
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Lt Acom
Photo 3. Fox Vulpes vulpes showed the highest activity in spring, while in the daily cycle during
morning and evening hours. In this case the species activity was registered in July during forenoon
hours

o] 0686°F o 07/02/2016 10:38:02

Fot. 3. Lis Vulpes vulpes najwyzsza aktywnos¢ w sezonie wykazal wiosng, a w cyklu dobowym
w godzinach porannych oraz wieczornych. W tym przypadku aktywnosc gatunku odnotowano w lipcu
w godzinach przedpotudniowych

the highest activity, similarly to spring, was observed between 18.01-21.00, and the
lowest between 12.01-15.00 (Fig. 9B). In autumn, the highest number of observa-
tions was found between 15.01-0.00, culminating as in spring and summer between
18.01-21.00 (Fig. 9B). During the day fox was rarely recorded. In winter the fox
activity began 3 hours later, but also ended earlier, compared to spring and summer
(Fig. 9B).

In all seasons, foxes were observed most frequently in the Trzy Korony massif (Fig. 10).

Badger Meles meles

During the study period, this species (Photo 4) was by far most often recorded in the
spring and summer months — from April to July (Fig. 11A). In total, camera traps
captured its images 164 times during this period, i.e. 89% of annual observations. The
badger’s daily activity was clearly shifted to night time, when as much as 95% of all
records fall throughout the year. Usually badgers were observed between 18.01-21.00.

The distribution of occurrence in individual months (Fig. 11A) takes the shape of
normal distribution. Badger showed the highest frequency in May (43 records) and
in June (40). However, no observations were recorded in November, December and
January, which confirms the common knowledge about badgers undergoing winter
hibernation.
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Fig. 10. Sites of most observations of fox Vulpes vulpes and badger Meles meles, seasonally.
Key: a — spring, b — summer, ¢ — autumn, d — winter

Ryc. 10. Miejsca najczegstszych obserwacji lisa Vulpes vulpes 1 borsuka Meles meles w okreslonych
porach roku.
Objasnienia: a — wiosna, b — lato, ¢ — jesien, d — zima

ScoutGuard S S -, v SRR 05.13.2012 15:40:34
Photo 4. Badger Meles meles activity during the day. In all observations of its activity, 95% were
recorded at night

Fot. 4. Aktywno$¢ borsuka Meles meles w ciagu dnia. W 95% wszystkich obserwacji aktywno$¢
borsuka przypadta na por¢ nocna
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ScoutGuard

Photo 5. Lynx Lynx lynx is a rare but permanent element of the Pieniny National Park fauna. The
Park belongs to its territory for a long time

Fot. 5. Ry$ Lynx lynx jest rzadkim ale stalym elementem fauny Pieninskiego Parku Narodowego.
Park od dawna stanowi cze$¢ jego terytorium

Rare and accidental species

During the research several rare but important species for the Pieniny National Park
were registered. One of them was lynx (photo from May 12, 2012), which is known
to still live in this region, although very rarely recorded in the Park, even though this
area is only part of its habitat (Photo 5). It was a big surprise to see an elk registered
by a camera trap on June 12, 2012 in the region of Mata Dolina (Photo 6). This species
has never been observed before in the Pieniny.
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Fig. 11A. Badger Meles meles monthly activity during research period 2012-2017

Ryc. 11A. Aktywnos¢ borsuka Meles meles w kolejnych miesigcach roku w okresie 2012-2017
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Fig. 11B. Badger Meles meles frequency in the adopted 3-hour intervals at different seasons in the
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Ryc. 11B. Frekwencja borsuka Meles meles w przyjetych 3-godzinnych interwatach czasowych w roz-
nych porach roku — w okresie 2012-2017
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Photo 6. First ever recorded case of elk Alces alces in the Pieniny National Park. Camera trap reg-
istered its presence on 12 June 2014 at 1:52:26 AM

Fot. 6. Pierwszy w historii przypadek stwierdzenia tosia Alces alces na obszarze Pieninskiego Parku
Narodowego. Fotoputapka zarejestrowata jego obecnos¢ 12 czerwca 2014 r. o godz. 1:52:26

Important observations from a protection point of view include documenting the
appearance of a raccoon dog — a species of foreign origin. This material is another
confirmation of its presence in the Park.

DiscussioN

The Pieniny National Park, despite being one of the smallest national parks in Poland,
as it covers less than 2.5 thou. ha, plays an important role of sanctuary for many
animal species. It creates a peculiar island of habitats not only for common — large
and medium mammals, but even rare predators, especially lynx (Bodziarczyk, Kozik
2008, 2014). The materials obtained with camera traps from a period of 5 years
not only confirm previous observations, but also bring a number of new insights.
Registering an elk, even if it appeared accidentally, delivers important information,
since it is the first-ever in history observation of this species in the Park and in its
vicinity. In the neighbouring ridge of the Beskid Sadecki it was observed again in
May 2018 and a year later in nearby Gorce (oral information from forester Edward
Bodziarczyk). However, there is no evidence as to whether it was the same indi-
vidual. The presence of a raccoon dog has, however, confirmed previous recordings.
Within the borders of the Pieniny National Park, the appearance of this species alien
to the fauna of Poland was first discovered as at the end of 1962 (Strojny 1987),
which was not widely known. In the following years, this species was not taken into
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account, and there was no mention of it in numerous studies about the nature of the
Pieniny (Wotoszyn, Gatosz 2000). Further observations, already indicating some
occurrences of a raccoon dog in the Pieniny Mountains, appeared only in autumn
2007, when two dead individuals were found in the buffer zone of the Park within
two days (Bodziarczyk, Kozik 2014). In the same year, the presence of the species
within the Park was confirmed. At the end of 2008, raccoon dog was again observed,
while in 2009 its presence was documented in the Western Pieniny. Despite the fact
that for a long time it was thought that this species does not occur in the Polish part
of the Carpathians, and even more so in the Pieniny, its numbers probably increased
in the Park, which is confirmed by the few, but systematic observations documented
by camera traps.

The analyses show that deer is the most frequently recorded species in the Park.
Annual animal tracking by counting and systematic tracking confirm the species’
growing trend (Fig. 12). In the first half of the twentieth century deer in the Pieniny,
as in other regions of the Polish Carpathians, was a quite rare mammal. Sitowski
(1922) in his account on the nature of the Pieniny during the interwar period did
not mention this species at all, and Smolski (1955) 30 years later only mentioned
deer migrating sporadically to the Pieniny from Slovakia. Initially, the colonization
of PNP by the species in the post-war period was quite slow. In the late 1970s the
number of deer within the Park was estimated at 50 individuals (Bodziarczyk, Kozik
2014). It was the largest number of these animals ever found in the PNP during the
20th century. In the following decades, the numbers fluctuated and only in 2003
the population in the Park exceeded 30 individuals. From 2007, despite slight vari-
ations, the population increased steadily, with the highest values of 67 individuals
in 2015 and 2019 (Fig. 12). This result is quite surprising, because until recently it
was thought that the possibilities of deer population growth in such a small area as
the PNP are exhausted. Meanwhile, this species became a “co-dominant” together
with roe deer, which is confirmed by the inventory data (Fig. 12, 13). On the other
hand, the number of roe deer fluctuated more and significantly decreased during the
period of 2005-2013 (Fig. 13), which is probably the result of expansion of lynx,
whose presence within the Park’s borders in that period clearly increased and is
constantly confirmed for many years (Bodziarczyk, Kozik 2008). Our research from
the last 5 years confirmed its presence, too. In the analysis of images from camera
traps, roe deer appeared with a frequency over 5 times lower than deer. This result
is quite different from the annual inventory data and continuous observations car-
ried out by the Park staff, which shows that roe deer has reached a similar level as
the deer. This discrepancy probably stems from different habitat preferences of both
species and attachment of deer to more mosaic habitat structure, as well as secretive
lifestyle (Pielowski 1984; Bobek et al. 1992).

Roe deer throughout the year was most often recorded in thermophilic beech for-
ests, but the altitude at which it was recorded varied with the seasons. In spring roe
deer chose the highest altitude gradients and successively, as the seasons changed,
descended to lower terrains, and even to the surroundings of human settlements. These
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Fig. 12. Deer Cervus elaphus population dynamics in the Pieniny National Park during 1994-2019
period — based on annual inventory data determined by trace method

Ryec. 12. Dynamika liczebno$ci jelenia Cervus elaphus na obszarze Pieninskiego Parku Narodowego
w okresie 1994-2019 w oparciu o dane z corocznych inwentaryzacji
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Fig. 13. Roe deer Capreolus capreolus population dynamics in the Pieniny National Park during
1994-2019 period — based on annual inventory data determined by trace method

Ryc. 13. Dynamika liczebnosci sarny Capreolus capreolus na obszarze Pieninskiego Parku Narodo-
wego w okresie 1994-2019 w oparciu o dane z corocznych inwentaryzacji

local migrations may be connected to searching for more favourable feeding grounds
but also protection.

An important point in the observation of large mammals in the Pieniny is the
increasing trend of the wild boar population, which is common across Poland
(Le$nictwo 2018). Over the past 25 years, the species numbers have increased
almost tenfold — from several individuals found during the inventory in the early
1990s. to almost 50 in 2008 (Bodziarczyk, Kozik npbl). Documenting its high
activity in the Park during the research period clearly confirms a growth in the last
several years.

Other registered species such as fox or squirrel have always featured high frequency
in the Park and its buffer zone, so this is not surprising. In turn, species such as beaver,
coward or grey hare appeared much more rarely.
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Almost 6% of recordings by camera traps are humans, a number higher than roe
deer, wild boar and many other species generally classified as unidentified, which is
an important confirmation of the pressure on the Pieniny nature. This phenomenon is
worrying, especially that most of the camera traps were located in difficult to reach
places, in areas under strict protection — leaving aside the fact that the entire studied
area is a national park.

Despite the enormous external pressure on the nature of the Pieniny National Park
and increasing internal pressure, it still plays an important role not only for common
species, but also those very rare in Poland. The small area of the PNP, but above all
a high protection regime and exceptionally good quality of habitats provide sufficient
trophic and safety conditions as a refuge for source populations. These conditions allow
for safe breeding and rearing of offspring and dispersion into adjacent much larger
forest areas, although less protected (Kramer-Schadt et al. 2011). Existing migration
corridors, due to the lack of legal grounds, despite their important functions, still remain
under human pressure and shrink continuously, which has an impact on the safety of
animal migration. Similarly, park or reserve buffer zones should have a much greater
protection regime than at present. Thus, all the more the role of “stepping stones” of
national parks, even with small areas, and big reserves remains invaluable (Kawecka
2006; Pirga et al., 2016; Gtowacinski 2017; Perzanowski 2017). The Pieniny National
Park, despite its size, certainly plays a crucial role in protecting both big hoofed mam-
mals and big predators, which is confirmed by our previous studies.

CONCLUSIONS

Based on the analysis of photos and videos from camera traps located in the Pieniny

National Park in the period 2012-2017, the following conclusions can be drawn:

— The amount of information obtained on the fauna of the Pieniny National Park by
camera traps proves the efficiency and reasonability of using them as tools to track
the activity of medium and large animals in many places at the same time.

— The correct placement of camera traps significantly increases the chances of
obtaining rich research material. It should be preceded by a selection of sites in
the area with the highest activity of the studied animal species.

— Despite many years of observations, they still bring surprising results, which is
proven by the observation of the elk — a new species for the Pieniny. Never before
recorded in this area.

— Despite advanced technology, large predators are sporadically registered, which
supports the knowledge of how exceptionally rare they are in the studied area.

— Camera traps allow constant monitoring of changes in populations, analysis of
gender structure, but above all, daily and seasonal activity. An adept use can bring
a lot of significant information on the ecology of the studied animal species, often
difficult to observe directly.

— Thanks to the use of modern technology, extremely rare species with a secretive
lifestyle can be observed and recorded in a non-invasive manner.
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— The obtained results, which follow painstakingly collected data and their
detailed analysis, despite confirmation of commonly known facts about large
and medium Pieniny mammals have brought discoveries that should guide and
modify further research on the Pieniny fauna, especially in the case of species that
may pose a threat to native fauna.
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STRESZCZENIE

Pieninski Park Narodowy petni wazng funkcje tacznos$ci ekologicznej pomiedzy trzema
sasiadujacymi pasmami gorskimi — Beskidem Sadeckim, Gorcami i Magura Spiska
(Fot. 1). Niewielka powierzchnia jaka zajmuje, gesto zaludnione otaczajgce miejsco-
wosci, duzy akwen wodny w bezposrednim sgsiedztwie 1 szeroko rozwinieta turystyka
sprawiaja, ze ten niezwykly pod wzgledem wartosci przyrodniczych obszar staje si¢
coraz bardziej izolowana ,,wyspa”. Coraz silniejsza antropopresja niewatpliwie wywie-
raja negatywny wplyw nie tylko na szat¢ roslinna, ale takze na funkcjonowanie popu-
lacji zwierzat. Szczegblnie dotyczy to gatunkdéw migrujacych na duze odleglosci oraz
wymagajacych znacznych obszaréw do prawidlowego funkcjonowania.

Glownym celem badan byta charakterystyka fauny duzych i $rednich ssakow Pie-
ninskiego Parku Narodowego oparta na analizie udokumentowanych zdje¢ i filmow
w latach 2012-2017. Material badawczy obejmowat 13772 ujeé zwierzat zareje-
strowanych przez 43 fotoputapki rozlokowane na terenie catego Parku (Ryc. 1). Po
wstepnej selekcji zdje¢ uzyskano 2 366 pojedynczych obserwacji, ktére pozwalaty na
wiarygodng identyfikacje¢ gatunkow zwierzat. Nowy zbidr stanowit 17,2% wszystkich
zebranych danych. Do szczegotowej analizy wybrano gatunki najczesciej notowane,
ktorych identyfikacja na zdjeciach lub filmach nie budzita watpliwosci. Byly to: jelen
Cervus elaphus, sarna Capreolus capreolus, dzik Sus scrofa, lis Vulpes vulpes oraz
borsuk Meles meles. W analizie uwzgledniono takze gatunki rzadkie, jak ry$§ Lynx lynx
1 jenot Nyctereutes procyonoides, ktore zanotowano sporadycznie.

Zebrane dane zostaly podzielone na pory roku oraz 3-godzinne interwaty czasowe
1 przeanalizowane w cyklu dobowym, miesiecznym i rocznym. Szczegdtowa ana-
liza danych pozwolita na okreslenie aktywnosci dobowej oraz sezonowej wybranych
gatunkow zwierzat.

Zidentyfikowano 15 gatunkow zwierzat (Ryc. 2); ponadto 5 gatunkow (jelen, sarna,
kuna le$na, tchorz i gronostaj) przypisano do rodzin, z uwagi na stabsza jako$ obrazu
i brak dobrze widocznych cech pozwalajacych na wiarygodng identyfikacje. Sposrod
duzych ssakow, najczesciej zarejestrowanym gatunkiem byt jelen (Fot. 2), ktorego
frekwencja wyniosta 26,1%, w dalszej kolejnosci dzik (5,7%) 1 sarna (4,1%). Do cie-
kawych obserwacji nalezy zanotowanie rysia (Fot. 5) (z frekwencja < 1%) oraz — po
raz pierwszy na terenie Parku — tosia (Fot. 6). Z grupy s$rednich ssakow najczgsciej
notowanym gatunkiem byt lis (13,7%), borsuk (8,8%) oraz wiewiorka (6,8%). Nieco
rzadziej kuna lesna (1,2%) 1 sporadycznie: bobr, tasica, zajgc szarak i co ciekawe
jenot — gatunek obcy w rodzimej faunie. Frekwencja kazdego z tych gatunkow nie
przekroczyta 1%. Ponadto zarejestrowano ptaki, taczac je w jedna grupe.

Z przeprowadzonych analiz wynika, Ze jelen jest najczes$ciej notowanym gatunkiem
na obszarze Parku. Prowadzone od wielu lat coroczne akcje liczenia zwierzat metoda
tropien oraz systematyczne obserwacje potwierdzaja tendencje wzrostowg gatunku
(Ryc. 12). W trakcie prowadzonych badan (2012-2017) jelen z najwyzsza frekwencjg
notowany byt w okresie wiosny i lata (Ryc. 3B). W sumie w tym czasie udokumento-
wano jego obecno$¢ 327 razy. Nieco mniej, bo 117 razy, zanotowano jelenia jesienig
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oraz najmniej w zimie, bo zaledwie 40 razy. Miesigcem najwigkszej aktywnosci jelenia
byl czerwiec (93 obserwacje) i maj (90) (Ryc. 3A). Wykazano wyrazne przesunigcie
aktywnosci jelenia w okresie jesienno-zimowym w doling Dunajca (Ryc. 4), co pozwala
na postawienie hipotezy, ze aktywnos$¢ w tych czgsciach Parku moze wynikaé réwniez
z uwarunkowan klimatyczno-pogodowych i dostgpnos$ci bazy zerowej w tym okresie.

Sarna Capreolus capreolus w czasie prowadzonych badan zostata zarejestrowana
89 razy, czyli z frekwencja ponad pigciokrotnie mniejszg niz jelen (Ryc. 5A). Naj-
wigksza liczba pojawien w czasie prowadzonych obserwacji (50) przypadia na okres
lata. W przyjetych 3-godzinnych interwatach czasowych gatunek ten w ujgciu catego
roku wykazuje najmniejsza aktywno$§¢ (10% wszystkich obserwacji) w godzinach
nocnych i porannych (21.00-6.00) (Ryc. 5B). W ciggu roku aktywno$¢ sarny byta
najwicksza porze letniej, a wysoka frekwencja zaznaczyla si¢ prawie w ciggu calego
dnia, w godzinach 6.00-21.00, z wyjatkiem godzin popotudniowych (12.01-15.00).
Zima aktywno$¢ sarny zostata zarejestrowana wylacznie w dwoéch przedziatach cza-
sowych: 9.01-12.00 oraz 12.01-15.00 (Ryc. 5B). Z analizy aktywno$ci przestrzennej
sarny wynika, ze w okresie zimy sarna przemieszczata si¢ w nizej potozone miejsca,
bardziej obfitujace w pokarm i bardziej bezpieczne (Ryc. 6).

Waznym akcentem w obserwacji duzych ssakéw Pienin jest wzrostowa tendencja
liczebnosci populacji dzika, co jest zgodne z tendencjg obserwowang w catej Polsce.
W ciggu ostatnich 25 lat gatunek ten zwigkszyt swojg liczebno$¢ prawie dziesiecio-
krotnie — z kilku osobnikéw wykazywanych podczas inwentaryzacji na poczatku lat 90.
XX w. do prawie 50 w roku 2008. W okresie prowadzonych badan frekwencja dzika
w odniesieniu do por roku — od wiosny do jesieni byta podobna, a w cyklu dobowym,
w godzinach wieczornych i do p6znej nocy w godzinach 18.01-00.00. Zima frekwencja
dzika spadta do zaledwie 12 notowan (11,1%) obserwacji z catego roku. Miejsca naj-
czgstszych obserwacji w ciggu roku byty bardzo zblizone przestrzennie (Ryc. 8). Dziki
najcz¢sciej przebywaty w Masywie Trzech Koron.

Lis Vulpes vulpes (Fot. 3) najczgsciej notowany byt wiosna, z ktorej pochodzi 136 obser-
wacji (49%), czyli prawie potowa wszystkich notowan w okresie prowadzonych badan.
Liczba obserwacji byta najnizsza jesienig i osiggneta 28, co w porownaniu do wiosny,
jest warto$cia blisko pigciokrotnie mniejsza. W ciggu roku lis najwyzsza aktywno$é
wykazat w miesigcu maju (62) i czerwceu (46), a najnizsza w pazdzierniku (7). W okresie
wiosny najwyzsza frekwencje w cyklu dobowym lis wykazywat w godzinach 3.01—
9.00 oraz 15.01-21.00, a latem w godzinach 18.01-21.00 (Ryc. 9B). Jesienia najwyzsza
ilo$¢ obserwacji stwierdzono w godzinach: 15.01-00.00, z kulminacjg w godzinach
18.01-21.00 (Ryc. 9B). W ciggu dnia lis notowany byt rzadko. Z kolei w okresie
zimowym aktywnos$¢ lisa rozpoczynala si¢ o 3 godziny pdzniej, ale tez wczesniej si¢
konczyta, w pordwnaniu do wiosny i lata (Ryc. 9B). Miejsca najczestszych obserwacji
w porach roku kumulowaty si¢ w Masywie Trzech Koron (Ryc. 10).

Borsuk Meles meles (Fot. 4) w okresie prowadzonych badan zdecydowanie naj-
czesciej notowany byt w miesigcach wiosennych oraz letnich — od kwietnia do lipca
(Ryc. 11). W sumie w tym okresie fotoputapki zanotowaly 164 razy jego obecnos$¢,
czyli 89% obserwacji w odniesieniu do catego roku. Aktywnos$¢ dobowa borsuka byta
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wyraznie przesuni¢ta na por¢ nocng. Az 95% notowan z calego roku przypada na te
pore. Najczestsze obserwacje miaty miejsce w godzinach 18.01-21.00.

W prowadzonym okresie badan zrejestrowano kilka rzadkich ale waznych gatunkow
dla Pieninskiego Parku Narodowego. Jednym z nich byt ry$ (fotografia z 12 maja
2012 r.), o ktorym powszechnie wiadomo, ze ciggle (chociaz rzadko) jest notowany na
obszarze Parku, mimo iz obszar ten stanowi tylko cze$¢ jego areatu (Fot. 5). Sporym
zaskoczeniem byto zarejestrowanie przez fotoputapke tosia 12 czerwca 2012 roku
w rejonie Malej Doliny (Fot. 6). Gatunek ten nigdy wczeéniej nie byt obserwowany
w Pieninach.

Do waznych obserwacji z punktu widzenia ochrony przyrody nalezy udokumen-
towanie pojawienia si¢ jenota — gatunku obcego pochodzenia. Dokumentacja ta jest
kolejnym potwierdzeniem obecnosci tego gatunku na obszarze Parku. Inne zarejestro-
wane gatunki jak wiewiorka, zawsze wyrozniata wysoka frekwencja na obszarze Parku
i w otulinie, 1 nie jest to zaskoczeniem. Z kolei gatunki takie jak bobr, tchorz czy zajac
szarak wystapity z niska frekwencja.

Wazng dokumentacjg, potwierdzajaca presje na przyrode Pienin, stanowi zarejestro-
wanie na fotoputapkach cztowieka z frekwencjg prawie 6%, czyli wyzsza niz pospolita
sarna, dzik i wiele innych gatunkow. Zjawisko to jest niepokojace zwlaszcza, ze wigk-
szo$¢ fotoputapek rozmieszczona byta w miejscach trudnodostepnych, w obszarach
ochrony $cistej, pomijajac fakt, ze caty badany obszar to park narodowy.

Uzyskane wyniki, bedace efektem Zzmudnego zbierania danych i ich szczegolowe;j
analizy, mimo potwierdzenia powszechnie znanych faktow o duzych i §rednich ssa-
kach Pienin przyniosty odkrycia, ktore powinny ukierunkowaé i zmodyfikowaé dalsze
badania nad faung Pienin, zwlaszcza w przypadku gatunkéw mogacych stanowic
zagrozenia dla rodzimej fauny.
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Krzewik miecherowaty Thamnobryum neckeroides
(Bryophyta, Neckeraceae)
w Pieninskim Parku Narodowym

Thamnobryum neckeroides (Bryophyta, Neckeraceae)
in the Pieniny National Park

GRZEGORZ VONCINA

Pieninski Park Narodowy, ul. Jagielloniska 107b, 34-450 Kroscienko nad Dunajcem

Abstract. The moss Thamnobryum neckeroides is one of the rarest species
in the bryoflora of Poland. The species occurs only in the Pieniny Mts. at the
present time. In the past the moss was noted also in the Beskids Slaski range,
however, it has not recently been found there. Thamnobryum neckeroides
occurs mainly in the Northern Hemisphere in Europe, North America, Asia
and only in New Zealand in the Southern Hemisphere. It is rare throughout
the world but only sometimes is considered as threatened species. The spe-
cies is the most frequently categorized as Data Deficient one (DD). Due to its
occurrence, the moss should be a matter of concern for the Directorate of the
Pieniny National Park.

Key words: moss species, chorology, Pieniny Mountains, Carpathians

WsTEP

Pod wzgledem briologicznym Pieniny naleza do jednego z najlepiej zbadanych regionow
Karpat. Wspodtczesna monografia, uwzgledniajaca wezesniejsze dane z obszaru Pie-
ninskiego Parku Narodowego, zostata opublikowana przez Stebla i in. (2010). Kolej-
nymi opracowaniami polskiej cze¢sci pieninskiego pasa skalkowego sg monograficzne
prace ze Skalic Spiskich i Nowotarskich (Ochyra 1984) oraz Matych Pienin (Ochyra,
Stebel 2008). Publikacja Stebla i in. (2010), jako najbardziej aktualne Zrédto informacji
o florze mchéw Pienin Wiasciwych, jest podstawa do dalszych poszukiwan, ktore
zaowocowaly szeregiem doniesien (Stebel 2010; Voncina, Stebel 2016; Voncina 2018).
Dodatkowo, w ostatnich latach zostato opublikowanych wiele przyczynkéw wzboga-
cajacych pieninskie dane florystyczne. Nalezy wspomnie¢ o wspolczesnych pracach
Bednarek-Ochyry i in. 2011; Ochyry i in. 2011a; Stebla, Vonc¢iny 2011; Vonciny, Cha-
chuty 2012; Vonciny, Stebla 2012).
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Fot. 1. Krzewik miecherowaty — pokroj rosliny (fot. G. Vonéina, 25.04.2019 r.)
Photo 1. Thamnobryum neckeroides — plant habit (photo by G. Von¢ina, 25.04.2019)

Wartos¢ briologiczng Pienin podkresla wystepowanie gatunkow znanych w Polsce
wylacznie z Pienin. Do tej grupy gatunkéw naleza Grimmia teretinervis, Didymodon
validus (Ochyra 1 in. 2011b) oraz opisywany Thamnobryum neckeroides (Stebel,
Voncina 2012, 2018) (Fot. 1). Krzewik miecherowaty Thamnobryum neckeroides jest
gatunkiem wystepujacym po obu stronach rownika, niemniej jednak zdecydowana
wigkszo$¢ informacji pochodzi z pétkuli poétnocnej, gdzie znany jest z Europy, Ame-
ryki Potnocnej 1 Azji. Stanowisko z potudniowej potkuli opisane jest z Nowej Zelandii
1 pomimo watpliwosci co do wystepowania mchu w tym kraju, zbidér z Wyspy Pot-
nocnej zdaniem Mastracciego (2003) nalezy do tego gatunku. Krzewik miecherowaty
jest duzym naskalnym mchem o listkach charakterystycznie zaokraglonych na szczycie,
zagietych w stanie suchym ku todyzce. Pomimo wyraznych cech utatwiajacych wyrdz-
nienie gatunku w terenie, po raz pierwszy zostal podany z Polski z Beskidu Slaskiego
i z Pienin dopiero przez Stebla i Vonc¢ing (2012). Ponowne poszukiwania stanowiska
w Beskidzie Slaskim w 2018 r. nie potwierdzily wystepowania rosliny, natomiast
badania prowadzone w Pieninach doprowadzily do odnalezienia kolejnej lokalizacji
w dolinie Biatego Potoku (Stebel, Voncina 2018) (Ryc. 1).

Celem pracy jest przedstawienie opisu nastgpnego stanowiska krzewika miechero-
watego znalezionego w 2019 r. w Pieninskim Parku Narodowym.
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METODY

Stanowisko krzewika miecherowatego zostato odnalezione w trakcie badan tereno-
wych prowadzonych w marcu i kwietniu 2019 r. W terenie zanotowano dane opisu-
jace miejsce wystepowania i warunki lokalne: wysoko$¢ n.p.m., nachylenie, podtoze
1 zbiorowisko ro$linne, wykonano takze zdjecie fitosocjologiczne. Material dowo-
dowy ztozono w Zielniku Katedry i Zaktadu Botaniki Farmaceutycznej i Zielarstwa
Slaskiego Uniwersytetu Medycznego w Katowicach (SOSN) oraz Zielniku Zaktadu
Briologii Instytutu Botaniki PAN w Krakowie (KRAM). Na stanowiskach okre§lono
takze wspotrzedne geograficzne przy pomocy GPS, ktére postuzyty do przedstawienia
stanowisk w kartogramie opartym na siatce ATMOS (Ochyra, Szmajda 1981) o bokach
1x1 km i podzielonym na kwadraty o boku 500 m. Rozmieszczenie pionowe przed-
stawiono na kartogramie w pigtrach hipsometrycznych co 50 m (Ryc. 1).

Nazwy mchéw za podano za Ochyra i in. (2003), watrobowcow za Szweykowskim
(2006), a przynaleznos$¢ syntaksonomiczng zbiorowiska lesnego za Bodziarczykiem
i Pancer-Koteja (2004).
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Ryec. 1. Rozmieszczenie poziome i pionowe krzewika miecherowatego w Pieninskim Parku Naro-
dowym w siatce kwadratow ATMOS: czarny okrag — stanowiska opublikowane, czarne koto — nowe
stanowisko

Fig. 1. Geographical and altitudinal distribution of Thamnobryum neckeroides in the Pieniny National
Park with the ATMOS grid: black ring — published localities, black circle — new locality
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WYNIKI

W kwietniu 2019 r. odkryto kolejne, trzecie miejsce wystepowania krzewika mieche-
rowatego w Pieninskim Parku Narodowym o wspotrzednych 49°25'10"N, 20°24'55"E
(leg. & det. G. Voncina, 25 kwietnia 2019 r.) (Ge 33). Podloze stanowi wapienna, ocie-
niona skata, w zespole buczyny karpackiej Dentario glandulosae-Fagetum, natomiast
sam ptlat z opisywanym mchem zaklasyfikowano do zbiorowiska z klasy Neckeretea
complanatae (Fot. 2). Stanowisko znajduje si¢ w odlegtosci okoto 3 m od niebie-
skiego szlaku z polany Wyrobek w kierunku Géry Zamkowej. PotoZone jest na wyso-
kosci 700 m n.p.m., na skale o ekspozycji SE i nachyleniu okoto 70°. Mech tworzy
darn o powierzchni okoto 0,2 m? i siega do wysoko$ci 60 cm od gruntu. Gatunek
wspotwystepuje z innymi mszakami (w nawiasach podano iloSciowo$¢ w skali Braun-
Blanqueta 1964): krzewik miecherowaty Thamnobryum neckeroides (2), kedzierzawka
pospolita Tortella tortuosa (1), zwislik wiciowy Anomodon viticulosus (1), ptasko-
merzyk dzidbkowaty Plagiomnium rostratum (2), namurnik goérski Homalothecium
philippeanum (1), miechera Bessera Neckera besseri (1), skosatka parzochowata Pla-
giochila porelloides (1), nagosz rdzawy Gymnostomum aeruginosum (+); w odlegtosci
okoto 0,5 m znajduje si¢ darn krzewika zrodliskowego Thamnobryum alopecurum.
W darni nie znaleziono sporofitoéw. Obserwacja stanowiska, potozonego w obszarze
objetym ochrona bierna, nie wskazata wystepowania zagrozen $rodowiskowych ani
antropogenicznych.

Fot. 2. Siedlisko krzewika miecherowatego przy polanie Wyrobek (fot. G. Vonéina, 25.04.2019 r.)
Photo 2. Habitat of Thamnobryum neckeroides near Wyrobek glade (photo by G. Voncina, 25 04.2019)
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Dyskusia

Opisane stanowisko krzewika miecherowatego Thamnobryum neckeroides jest trzecim
miejscem wystepowania tego mchu w Pieninskim Parku Narodowym, jednocze$nie
trzecim znanym i istniejacym stanowiskiem w Polsce (Stebel, Vonc¢ina 2012, 2018).
Jedyne miejsce wystepowania potozone poza Pieninami znajduje sie w Beskidzie Sla-
skim, jednak nie zostato ponownie odszukane w 2018 r. (Stebel, Voncina 2018).

Gatunek w Pieninach byt dotychczas notowany wylacznie na wapiennych, ocie-
nionych skatach, co przypomina warunki opisane z Alp Bawarskich w Niemczech
(Mastracci 2003). Poza podlozem wapiennym gatunek byl obserwowany na skatach
mniej zasadowych, stabo kwasnych, a nawet u nasady pni klonow w USA (Mastracci
2003; Abolina i in. 2011). Darf na stanowiskach pienifiskich znajduje si¢ u podstawy
skat, co stwierdzono takze we Wtoszech, Niemczech, a takze w USA (Mastracci 2003).
Opisywane stanowisko pieninskie, podobnie jak poprzednio opublikowane, miesci
si¢ w Srodkowej czesci zakresu wysokosci nad poziomem morza notowan w innych
krajach np. w Niemczech (Saksonia) od 370-775 (Miiller i in. 2016), Szwajcarii
— 829-900 m (Anonymous 2019), Wtoszech — 1370 m (Mastracci 2003), Chinach
150-1150 (Mastracci 2003).

W materiale pieninskim nie znaleziono sporofitow pomimo do$¢ rozlegtych darni. Jak
dotad sporofity zostaly znalezione wytacznie w USA 1 w oparciu o ten material Mastracci
(2003) opisat szczegdty budowy lisci perychecjalnych, sporofitu oraz zarodnikow.

PODZIEKOWANIA. Autor wyraza serdeczne podzigkowania prof. dr hab. Ryszardowi Ochyrze za
potwierdzenie poprawnos$ci zaproponowanej polskiej nazwy gatunkowej Thamnobryum neckeroides.
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Nielegalna introdukcja lilii bulwkowatej
Lilium bulbiferum L. (Liliaceae) w Pieninach

An illegal introduction of the orange lily
Lilium bulbiferum L. (Liliaceae) in the Pieniny Mountains

IwoNA WROBEL', GRZEGORZ VONCINA!, ZBIGNIEW SZELAG?

! Pienifiski Park Narodowy, ul. Jagielloriska 107b, 34-450 Kroscienko nad Dunajcem,
e-mail: iwona.wrobel@wp.pl; gvoncina@poczta.onet.pl
2 Instytut Biologii, Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie, ul. Podchorgzych 2,
30-084 Krakow, e-mail: azszelag@wp.pl

Abstract. The only spontaneous locality of Lilium bulbiferum in the Pieniny
Mountains was discovered in 1968 near Sromowce Wyzne Katy village. In
the last decade the species was found in some surprising new localities situ-
ated mainly in the central part of the mountains. Our field studies undertaken
in 2020 have revealed, however, that L. bulbiferum has been planted in all
newly found localities, using plants of unknown origin.

Key words: Lilium bulbiferum, Western Carpathians

Lilia bulwkowata Lilium bulbiferum L. jest gatunkiem goérskim $rodkowoeurope;j-
skim (Meusel i in. 1965). Obejmuje dwa podgatunki, L. bulbiferum subsp. bulbiferum
1 L. bulbiferum subsp. croceum (CHAIX) BAKER. W Polsce wystepuje takson nominalny
(Fot. 1), ktoéry ma naturalne stanowiska w Sudetach i Zachodnich Karpatach (Zajac,
Zajac 2001; Koczur, Swierkosz 2014).

W Pieninach lilia bulwkowata zostata znaleziona w Katach (przysiotek Sromowcow
Wyznych) w czerwcu 1968 roku, podczas wycieczki Instytutu Botaniki PAN (Zarzycki
1969). W zielniku KRAM zachowal si¢ okaz zebrany przez Danut¢ Tumidajowicz,
ktory, jak sugeruje Zarzycki (1981), byt jedyng znaleziona wowczas rosling. Jedno-
czesnie Zarzycki (1981) uznat stanowisko w Katach za przypuszczalnie zdziczale,
co spowodowato, ze status lilii bulwkowatej, jako gatunku rodzimego w Pieninach,
zostat poddany w watpliwosc¢.

Podjete w latach 90. ubiegtego wieku poszukiwania lilii bulwkowatej na stanowisku
w Katach doprowadzily do odnalezienia kilkunastu roslin, w tym kilku kwitngcych
(Bodziarczyk, Vonc¢ina 2001). Od tamtej pory stanowisko jest monitorowane i zgodnie
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Fot. 1. Lilium bulbiferum w Sromowcach Wyznych Katach (fot. I. Wrobel, 6.06.2007)
Photo 1. Lilium bulbiferum in Sromowce Wyzne Katy village (photo by I. Wrébel, 6.06.2007)

z Planem ochrony Pieninskiego Parku Narodowego (Rozporzadzenie... 2014) podda-
wane zabiegom ochrony czynnej, co doprowadzito do znacznego wzrostu populacji
lilii bulwkowatej (Fot. 2), ktéra zaliczono do gatunkow specjalnego zainteresowania
w Pieninskim Parku Narodowym (Wrobel 2003).

Zaledwie kilka lat pdzniej lilia bulwkowata zaczela pojawiaé si¢ w Pieninach
na nowych stanowiskach, ktorych wykaz zamieszczamy ponizej. Poniewaz jest to
okazata roslina, ktorej w czasie kwitnienia trudno nie zauwazy¢, nasuwato si¢ pytanie
0 przyczyny gwaltownego rozprzestrzeniania si¢ uspionego przez blisko pot wieku
gatunku. Zjawisko przybierato na sile szczegolnie w Wawozie Sobczanskim, gdzie
w latach 20082020 znajdowano coraz to nowe rosliny lilii bulwkowatej, zawsze
w niewielkiej odlegtosci od szlaku turystycznego. Oprécz nielicznych osobnikdéw
kwitngcych, byty to mtode rodliny w stanie plonnym, z ktérych wiekszo$¢ gineta
w drugim lub trzecim roku obserwacji. W nastgpnych latach pojawialy si¢ kolejne
mitode rosliny, rosngce w skupieniach po kilka sztuk, mimo ze w ich bezpo$rednim
otoczeniu brak byto starszych roslin wytwarzajacych bulwki. Poza Wawozem Sobczan-
skim nowe stanowiska znajdowano w innych bogatych florystycznie miejscach, takich
jak szczyt Trzech Koron, przelecz Szopka, Wawdz Macelowy i Wysoka w Matych
Pieninach (Ryc. 1).

Do napisania niniejszego tekstu sklonita nas wspdlna wizyta w Wawozach Sob-
czanskim i Macelowym oraz w dolinie Kottowego Potoku w lipcu 2020 roku, podczas
ktorej znalezlismy kolejne plonne osobniki lilii bulwkowatej. Wszystkie one rosty
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w kepkach po kilka sztuk, w celowo wykopanych i obtozonych kamieniami zaglebie-
niach (Fot. 3). Stato si¢ dla nas oczywiste, ze ekspansja lilii bulwkowatej w Pieninach
jest wynikiem jej nielegalnego sadzenia od co najmniej dekady. Mimo trwajacego
procederu gatunek nie zadomowit si¢ na introdukowanych stanowiskach. Tylko poje-
dyncze osobniki osiggaly wiek dorosty 1 zakwitaty, jednak i te po kilku latach gingty.
Przyktadowo, dorodny kwitnacy okaz lilii bulwkowatej byt regularnie obserwowany
w dolnej czgsci Wawozu Sobczanskiego w latach 2015-2018. W tym okresie w jego
sasiedztwie nie pojawity si¢ jednak mtode osobniki. W latach 2019 i 2020 roslina
nie zostata odnaleziona. Nie stwierdzili§my §ladow wskazujacych, ze zostala wyko-
pana. Podobny los spotkatl kwitnaca rosling znaleziong kilka lat wczes$niej na przeleczy
Szopka oraz inng w $rodkowej czesci Wawozu Macelowego.

W ostatnich kilkunastu latach lilia bulwkowata byta obserwowana w Pieninach
przez wielu badaczy. Informacje te nie byly publikowane, wiec dochodzito do nieza-
leznych odkry¢ uprzednio znalezionych stanowisk. Brak publikacji okazat si¢ jednak
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Ryc. 1. Rozmieszczenie Lilium bulbiferum w Pieninskim Parku Narodowym. 4 — stanowisko w Sro-

mowcach Wyznych Katach znalezione w 1968 roku. @ — stanowiska nowe

Fig. 1. Distribution of Lilium bulbiferum in the Pieniny National Park. € — locality in Sromowce

Wyzne Katy village discovered in 1968. @ — new localities
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Fot. 2. Siedlisko Lilium bulbiferum w Sromowcach Wyznych Katach (fot. I. Wrobel, 9.06.2008)

Photo 2. Habitat of Lilium bulbiferum in Sromowce Wyzne Katy village (photo by 1. Wrébel,
9.06.2008)

szcze$liwy i mapa rozmieszczenia lilii bulwkowatej w Polsce (Koczur, Swierkosz
2014) uwzglednia tylko najstarsze stanowisko w Katach; szkoda jedynie, ze przyto-
czone z pomini¢ciem publikacji zrodtowych Zarzyckiego (1969) oraz Bodziarczyka
1 Vonciny (2001).

Problemem pozostaje pochodzenie materialu ro§linnego, uzytego do nielegalne;j
introdukcji L. bulbiferum na terenie Pieninskiego Parku Narodowego 1 Matych Pienin.

WYKAZ STANOWISK LILIUM BULBIFERUM W PIENINACH — STAN AKTUALNY

Wymienione ponizej stanowiska znalezione przez innych autoré6w podajemy za ich
zgoda.

1. Sromowce Wyzne Katy, wtorne zarosla kserotermiczne, eksp. S1 E, wys. 510 m
n.p.m. (Danuta Tumidajowicz 1968 r.). Obecnie kilkadziesigt kwitngcych roslin i liczne
ptonne z bulwkami.

2. Wawoz Macelowy: na zboczu Gotej Gory, u wylotu wawozu, murawa kseroter-
miczna, eksp. SW, wys. 560 m n.p.m., pojedyncze rosliny kwitngce i ptonne (Euge-
niusz Dubiel i Maciej Kozak 2007 r.); na zboczu Macelowej Gory u wylotu wawozu,
murawa kserotermiczna, eksp. E, wys. 570 m n.p.m., pojedyncze rosliny kwitngce
1 ptonne (Iwona Wrobel 2008 1.); u podndza Gotej Gory w srodkowej czgsci wawozu,
zarastajgca murawa, eksp. W, wys. 574 m n.p.m., pojedyncze rosliny kwitnace i ptonne
(Grzegorz Voncina 2011 r.), w 2020 r. nie odnalezione.
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3. Dolina Kottowego Potoku, na zboczu Podskalniej Goéry u wylotu wawozu,
murawa kserotermiczna, eksp. SW, wys. 620 m n.p.m., kilkanascie ptonnych ro$lin
w czterech kepkach (Jacek Berezicki 2020 r.).

4. Wawoz Sobczanski: czgs¢ srodkowa, gorska murawa naskalna, eksp. E, wys.
570 m n.p.m., pojedyncze ptonne osobniki (Iwona Wrébel 2009 r.); czes¢ srodkowa,
traworosla na brzegu lasu, eksp. SE, wys. 550 m n.p.m., kilka ptonnych roslin (Zbi-
gniew Szelag 2012 r.), w kolejnych latach jedna kwitnaca i kilka ptonnych roslin; czes¢
srodkowa, ziotorosla, eksp. S, wys. 560 m n.p.m., jedna kwitnaca roslina (Zbigniew
Szelag 2015-2018), ktorej nie odnaleziono w 2019 r. 1 2020 r.; czg$¢ Srodkowa wawozu
w murawie kserotermicznej, eksp. W, wys. 570 m n.p.m., jeden osobnik generatywny
(Iwona Wrébel 2020 r.); czes$¢ gorna wawozu w ziotoros§lach u podnoza $ciany skalnej,
eksp. SE, wys. 615 m n.p.m., 1 osobnik generatywny i okoto 20 ptonnych roslin

Fot. 3. Mtode rosliny Lilium bulbiferum posadzone w Wawozie Sobczanskim (fot. I. Wrobel,
23.07.2020)

Photo 3. Young plants of Lilium bulbiferum planted in the Wawodz Sobczanski gorge (photo by
1. Wrobel, 23.07.2020)
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w pigciu kepkach (Iwona Wrdbel i Zbigniew Szelag 2020 r.); cze$¢ goérna wawozu
w ziotoro$lach i traworoslach, eksp. E, wys. 580 1 590 m n.p.m., po kilka osobnikow
ptonnych w pigciu kepach (Iwona Wrobel i Zbigniew Szelag 2020 r.).

5. Przetecz Szopka, zaro§la tarniny na skraju polany, eksp. W, wys. 790 m n.p.m.
jedna kwitngca roslina (Martyna Voncina 2011 r.), w ostatnich latach nie odnaleziono.

6. Trzy Korony (Okraglica), gorska murawa naskalna, eksp. S, wys. 980 m n.p.m.
(Dorota Zborowska 2017 r.).

7. Male Pieniny, Wysoka: gorska murawa naskalna, eksp. S, wys. 1007 m n.p.m.
(Maciej Szajowski 2018 r.); gorska murawa naskalna, eksp. S, wys. 1045 m n.p.m.
(Stanistaw Szafraniec 2019 r.).
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Nowe stanowisko krokusa spiskiego Crocus sciepusiensis
w Pieninskim Parku Narodowym

A new habitat of Crocus sciepusiensis in the Pieniny National Park

MAGDALENA KOWALSKA, STANISEAW ZEYDASZYK, MALGORZATA BRAUN

Pieninski Park Narodowy, ul. Jagielloniska 107b, 34-450 Kroscienko nad Dunajcem

Abstract. Crocus sciepusiensis is a species restricted to habitats dependent
on traditional land-use disturbance and maintained mainly by grazing. The
species had not been recorded in the Pieniny Mountains until its discovery
in the spring of 2019 in a pasture submitted to grazing.

Key words: Crocus sciepusiensis, Pieniny Mountains, pasture

Szafran spiski, inaczej krokus spiski Crocus sciepusiensis (REHM. & WOL.) BORB.,
nalezy do rodziny kosaccowatych. W Polsce wystepuje gtdownie w Tatrach i na Podta-
trzu. Roénie takze na Pilsku, w pasmie Wielkiej Raczy, Gorcach, w Pasmie Babiogor-
skim, w Beskidzie Wyspowym, w Beskidzie Malym (Kustosz 2011) oraz w Beskidzie
Niskim (Szewczyk 2016). Poza gérami wystepuje w okolicy Bochni i Brzeska
w Kotlinie Sandomierskiej. Najwieksze i najbardziej efektowne skupiska krokusoéw
mozna zaobserwowa¢ na Polanie Chochotowskiej w Tatrach (Michalik 1991; Kuciel
1991; Kazmierczakowa, Poznanska 1992; Pickos-Mirkowa, Mirek 2003).

Krokus spiski jest jednym z pierwszych zwiastunéw wiosny; w zalezno$ci od wyso-
ko$ci nad poziomem morza, kwitnie od marca do maja. W Tatrach sigga do 1600 m
n.p.m., gtdwnie jednak ros$nie na polanach w reglu dolnym. Na niektérych stanowi-
skach wystepuje tanowo, tworzac fioletowe kobierce. Roslina ta jest odporna na niskie
temperatury, w niekorzystnych warunkach atmosferycznych kwiaty zamykajg sie.
Rozmnaza si¢ za posrednictwem nasion oraz wegetatywnie przez tworzenie nowych
bulwek u boku bulwki macierzystej. Przedpratne kwiaty sa zapylane przez motyle,
pszczoly i trzmiele, mozliwe jest rowniez samozapylenie.

Szafran spiski wystepuje na glebach wytworzonych z wapieni, dolomitéw i skat
fliszowych.

Jest gatunkiem charakterystycznym dla zespotu tgki mieczykowo-mietlicowe;j
Gladiolo-Agrostietum capillaris. Rzadziej wystepuje na ubogich takach z blizniczka
Hieracio (vulgati)-Nardetum 1 kosnych traworo$lach Poo-Veratrum lobeliani. Ro$nie
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rowniez w poblizu wiejskich gospodarstw (Grodzinska, Pancer-Kotejowa 1960; Korna$
1967; Kozak 2007; Michalik 1991)

Do 2014 roku krokus objety byt catkowita ochrong a obecnie podlega jedynie ochronie
czegsciowe] (Rozporzadzenie... 2014). Niektére stanowiska znajduja si¢ w obszarach
chronionych, np. w Babiogorskim, Gorczanskim, Tatrzanskim i Bieszczadzkiem Parku
Narodowym.

Szafran spiski jest $ciSle zwigzany z tradycyjnymi formami uzytkowania ziemi
(Kazmierczakowa, Poznanska 1992). Utrzymuje si¢ gtownie dzigki wypasowi owiec
1 zwigzanemu z tym obfitemu nawozeniu. Dodatkowo ostre racice owiec uszkadzajac
darn tworzg miejsca odpowiednie do kietkowania nasion, a regularne zgryzanie usuwa
wojtok traw, przez ktory delikatny krokus sam nie zdotatby si¢ przebi¢ kolejnej wiosny.
Wypas 1 koszenie zapobiegajg rowniez sukcesji lesnej. Krokus jest zatem catkowicie
zalezny od cztowieka i jego gospodarki kosno-pasterskiej (Michalik 1991, Loch 2012).

Wiosng 2019 roku na obszarze Pieninskiego Parku Narodowego stwierdzono nie-
notowane stanowisko krokusa. Znajduje si¢ ono na polanie Majerz (20°20'9,22"E,
49°26'12,43"N). Lacznie na stanowisku wyrdzniono trzy skupiska, oddalone od siebie
okoto 8 m. Stwierdzono 40 osobnikow, w tym 18 kwitngcych, oraz 22 osobniki ptonne
(Fot. 1, 2). Rok wczesniej, w miejscu oddalonym od tego stanowiska o ok. 500 m, zano-
towano juz dwa okazy krokusa spiskiego, jednak w tym roku nie zostaty potwierdzone.

Majerz jest obecnie jedyna polanag w obrebie Pienifiskiego Parku Narodowego,
na ktorej prowadzony jest wypas owiec. Polana zajmuje obszar okoto 83 ha, poto-
zona jest pomiedzy Czorsztynem Nadzamczem a Haluszows, na wzniesieniu Majerz
0 wysokosci 689 m n.p.m. Obszar pastwiskowy o powierzchni okoto 52 ha polozony

Fot. 1. Stanowisko krokusa spiskiego Crocus sciepusiensis na polanie Majerz (fot. M. Kowalska)

Photo 1. Habitat of Crocus sciepusiensis in Majerz glade (photo by M. Kowalska)
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Fot. 2. Crocus sciepusiensis na polanie Majerz (fot. M. Kowalska)
Photo 2. Crocus sciepusiensis in Majerz glade (photo by M. Kowalska)

jest na stoku potudniowo-zachodnim o nachyleniu 5°. W zachodniej czegsci polany
znajduje si¢ szaltas pasterski zbudowany w dawnym stylu podhalanskim (bacowka).
Owce pasg si¢ od maja do potowy pazdziernika (Kawecka 1 in. 2017, Wrobel 1997).

Prawdopodobnie nasiona krokusa spiskiego zostaty przeniesione na obszar Pienin-
skiego Parku razem z owcami pochodzacymi z Podhala. Mogly pozosta¢ w wetnie
owiec, racicach lub odchodach. Populacja pieninska jest nieliczna i nie wiadomo,
czy zdota si¢ utrzymac. Pozostaje mie¢ nadziej¢, ze za parg lat krokus spiski na state
wpisze si¢ w krajobraz Majerza.
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Archeologiczne badania powierzchniowe w Pieninach.
IV komunikat z prac wykonanych w 2014 roku

The fourth report from archaeological field survey conducted
in the Pieniny Mts. in 2014

MACIET WAWRZCZAK

Instytut Archeologii i Etnologii PAN, Al. Solidarnosci 105, 00-140 Warszawa
Archeologicky ustav SAV Oddelenie zachrannych vyskumov — Spis, ul. Mlynska 6,
052 01 Spisska Nova Ves, e-mail: m.wawrzczak@interia.pl

Abstract. This text presents results from the third year of archaeological
surveys conducted in the Pieniny Mts. in 2014. The age of artifacts collected
during the survey is dated from Paleolithic to the Modern period.

Key words: artifacts, Stone — and Bronze Age, Medieval — and Modern Period

WsTEP

W 2014 roku przeprowadzano badania powierzchniowe w Pieninach. Stanowily one
kontynuacje¢ prac archeologicznych z minionych lat (Wawrzczak 2018; Wawrzczak,
Profus 2016). Niniejszy tekst ma na celu prezentacje wynikow badan terenowych
i ukazanie zebranych materiatow zgromadzonych we wspomnianym wcze$niej roku.

OBSZAR I OPIS BADAN

Badania powierzchniowe, przeprowadzone w sezonie 2014, zainicjowano juz 8 stycznia
dzieki dobrym warunkom meteorologicznym dla prospekcji terenowej. Sezon badawczy
zakonczono 30 kwietnia. W trakcie prac zimowo-wiosennych zbadano obszar miej-
scowosci Kroscienko nad Dunajcem i rozpoczgto poszukiwania w Sromowcach Niz-
nych. Jesienig 2014 roku kontynuowano badania powierzchniowe w pierwszych dniach
pazdziernika a zakoficzono 16 grudnia 2014 roku. Woéwczas rozpoznano w catosci
obszar Sromowiec Niznych oraz prowadzono juz prace po drugiej stronie Dunajca,
na terenie miejscowosci Szczawnica. W zwigzku z tym teren badan z roku 2014
graniczyt od zachodu z potokami Macelowym i Biatym, od strony pdtnocnej droga
Krosécienko — Nowy Sacz, od wschodu przez rzeka Dunajec oraz jej prawy doptyw
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Grajcarek, natomiast od potudnia obszar obejmowal teren do panstwowej granicy
ze Stowacja (Ryc. 1).

Pod wzgledem mozliwosci badawczych penetrowany obszar byl stosunkowo
trudny. W wigkszosci pokryty jest lasami, terenami porolnymi i nieuzytkami. Niewielka
liczba pol ornych zlokalizowana jest w nizszych partiach terenu, przy miejscowo-
Sciach. W oczywisty sposob wplyneto to na liczbe uzyskanych artefaktow. Podobnie
jak w poprzednim sezonie stwierdzono, ze zabytki sa lepiej widoczne na terenach
ze zwartymi kompleksami leSnymi przy braku podszycia lub przy jego niewielkim
udziale (Wawrzczak 2018).

Wszystkie miejsca zostaly namierzone odbiornikiem GPS, jak réwniez wyko-
nano opisy zgodne z tabelarycznym kwestionariuszem AZP (Wawrzczak 2018: 117;
Wawrzczak, Profus 2016: 187).

OPIS PUNKTOW POMIAROWYCH

Przeprowadzono pomiary w 125 lokalizacjach. W trakcie prac kameralnych nad pozy-
skanym materialem nie wzigto pod uwage 42 lokalizacji, poniewaz okruchy radiola-
rytu, ktore w terenie zaznaczaly si¢ jako zabytki, okazaly si¢ brytkami surowca nie
zwigzanymi z intencjonalnymi czynno$ciami cztowieka (Sojak, Wawrzczak 2018: 31).
Dodatkowo dwa punkty pomiarowe okazaty si¢ problematyczne. Uzyskano z nich arte-
fakty lub naturalne surowiaki, ktore trudno okresli¢ czy sa naturalnym surowcem, czy
tez z wyrobami antropogenicznego pochodzenia. Kolejne dwa stanowiska znane byty
wczesniej z literatury: goérnopaleolityczny drapacz (Valde-Nowak 2008: 143 ryc. 3)
oraz $redniowieczne ruiny zamku Pieniny (np. Kotodziejski 1981, 1992). Dodatkowo
na obszarze znajduja si¢ jeszcze dwa miejsca, ktore byty badane wykopaliskowo:
poznopaleolityczne stanowisko 1 w Sromowcach Niznych (np. Valde-Nowak, Kra-
szewska 2014) oraz jaskinia Dolna w Wawozie Sobczanskim, ktora nie przyniosta
odkry¢ archeologicznych (Alexandrowicz i in. 1985).

Miejsca z pomiarami dostarczyly zroznicowanej liczby zabytkéw: od 1 do 18. Czgs¢
z zabytkdéw jest niestety mato charakterystyczna. Poza tym, tak jak w poprzednich
sezonach, namierzano miejsca naturalne w postaci jaskin i schronisk skalnych, ktore
potencjalnie nadajg si¢ do zasiedlenia oraz pozostato$ci nieruchome po aktywnosSci
ludzkiej jak zamek Pieniny, czy tez blizej niezidentyfikowany fundament (?) kamienny
(zob. okres nowozytny) (Wawrzczak 2018: 119; Wawrzczak, Profus 2016: 187).

CHRONOLOGIA ZABYTKOW

Podczas badan powierzchniowych znaleziono 182 artefakty o charakterze ruchomym:
zabytki kamienne oraz ceramika.

Wsrod materiatow kamiennych, tak jak w poprzednich sezonach, dominujgcym
surowcem jest miejscowy radiolaryt (Wawrzczak 2018: 119; Wawrzczak, Profus
2016: 187). Poza tym, w kilku przypadkach, stwierdzono obecno$¢ krzemienia juraj-
skiego krakowskiego, w tym odmiany ,,G”. Poza tym zidentyfikowano jeden wyrob
z chalcedonu. W przypadku artefaktow kamiennych cze$¢ z nich mozna ogolnie
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przyporzadkowaé¢ do epoki kamienia — epoki brazu. Wérdd materiatow z surowcoOw
skalnych, ktére udato si¢ okresli¢ chronologicznie, dominujg datowane na p6zny pale-
olit i epoke brazu.

Fragmenty ceramiki wydaja si¢ jednorodne. W wigkszosci przypadkow nalezy je
przypisa¢ do okresu nowozytnego. Jedynie w kilku przypadkach okres$lono jej chro-
nologi¢ ogdlnie na $redniowiecze — okres nowozytny.

Srodkowy paleolit (?)

Podczas prac terenowych za najstarsze znaleziska uznano wyroby z punktu pomia-
rowego numer 425 w Kroscienku n.D. (20.422°E, 49.428°N, wys. 741 m n.p.m.)
(Ryc. 2: 1). Z powierzchni zebrano 9 artefaktoéw wykonanych z radiolarytu, wérod
ktérych znajduje si¢ m.in. rdzen odtupkowy z radiolarytu czerwonego (Ryc. 3: a) oraz
wior z radiolarytu stalowoszarego (Ryc. 3: b). Materialy te posiadaja analogie w inwen-
tarzach $rodkowopaleolitycznych (Ciesla 2013: 22 PI. 1: 3; Libera i in. 2016: 161
ryc. 8: 6; Pottowicz 1996: 26 tabl. 5: 3; Valde-Nowak 2003: 26 fig. 13: 4, 27 fig. 14: 1,
30: fig. 16: 4). Niestety rdzen posiada piete naturalng, co znaczgco ostabia postawiong
sugesti¢ (pomimo tego, iz w srodkowym paleolicie znane sg rdzenie odlupkowe bez
zaprawy — np. Pottowicz 2005: 89), zatem nie mozna wykluczy¢ o wiele mlodszego
(wlacznie z wezesng epoka brazu) datowania wspomnianych artefaktow, np. rdzenia
(Kopacz 1976: 91 tabl. I: 3).

Ryec. 2. Mapa z punktami pomiarowymi: 1 — §rodkowy paleolit (?), 2 — gorny paleolit (?), 3-5 —
p6zny paleolit, 6 — neolit (?), 7-12 — epoka brazu, 13—14 — $redniowiecze — okres nowozytny, 13,
15-18 — okres nowozytny

Fig. 2. The map with survey points: 1 — Middle Paleolithic (?), 2 — Upper Paleolithic (?), 3-5 — Late
Paleolithic, 6 — Neolithic (?), 7-12 — Bronze Age, 13—-14 — Medieval — Modern Period, 13, 15-18
— Modern Period
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Gorny Paleolit (?)

Z obszaru miejscowosci Kroscienko nad Dunajcem pochodzi kolejne wyrdznione
miejsce. Jest to punkt pomiarowy nr 404 (20.401°E, 49.431°N, wys. 622 m n.p.m.)
(Ryc. 2: 2). Z powierzchni pochodzi artefakt w postaci odtupka wykonany z radiolarytu
zielonego (Ryc. 3: ¢). Analogiczne i w podobnym stylu materiaty znane sg ze stanowisk

Ryec. 3. Zabytki znalezione w trakcie badan: a—b — srodkowy paleolit (?), ¢ — gorny paleolit (?), d—f
— pdzny paleolit, g — neolit (?)

Fig. 3. The artifacts discovered during the archaeological survey and dated back to: a—b — Middle
Paleolithic (?), ¢ — Upper Paleolithic (?), d—f — Late Paleolithic, g — Neolithic (?)
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goérnopaleolitycznych (Bénesz 1958: 20 tab. IV: 3; Nowak 2011: 27 tabl. XIV: 6).
Na takie (wczesne) datowanie moze wskazywac rowniez stan zachowania surowca.
Barwa radiolarytu, w tym wypadku zielonego, jest ,,przygaszona”, co sugeruje dlugie
przebywanie wyrobu w terenie z dostgpem tlenu. Jednocze$nie przez to, ze omawiany
zabytek jest stosunkowo mato charakterystyczny, nie mozna w petni wykluczyé mozli-
wosci przypisania wzmiankowanego artefaktu do mtodszych faz paleolitu (Biernat i in.
2013: P1. I: 2, 4; Ginter 1974: 119 Pl. XXXIV: 9) a w zwiazku z tym iz jest to zabytek,
ktérego gorna strona pokryta jest w duzej czgsci kora, nawet do neolitu (Kaczanowska
1986: 44 ryc. 2: a).

Pozny paleolit

W omawianym sezonie badawczym zlokalizowano 7 punktéw, w ramach ktorych
wyrézniono materialy pdznopaleolityczne. Przyktadowo w Sromowcach Niznych
odkryto w punkcie nr 475 (20.402°E, 49.417°N, wys. 770 m n.p.m.) (Ryc. 2: 3) rylec
z krzemienia jurajskiego podkrakowskiego (Ryc. 3: d). Najblizsze analogie dla tego
zabytku nalezy upatrywaé¢ w materiatach kultury magdalenskiej (Valde-Nowak 1 in.
2018: 179 fig. 6).

Kolejny zabytek, takze z tej miejscowosci, punkt 469 (20.407°E, 49.401°N, wys.
520 m n.p.m.) (Ryc. 2: 4) to rdzen wykonany z radiolarytu zielonego (Ryc. 3: e).
Posiada on analogie w zespotach k. Federmesser (Valde-Nowak, Kraszewska 2014:
14 fig. 7: 4). Dodatkowo wyrdb zostat namierzony w poblizu wczesniej badanego
stanowiska archeologicznego (Valde-Nowak, Kraszewska 2014: 7 fig. 3). Rowniez
artefakt ze Szczawnicy punkt 508 (20.497°E, 49.405°N, wys. 760 m n.p.m.) (Ryc. 2: 5)
w postaci rdzenia z radiolarytu stalowoszarego (Ryc. 3: f) miesci si¢ w ramach tej samej
jednostki taksonomicznej (Valde-Nowak, Kraszewska 2014: 14 fig. 7: 6).

Neolit (?)

W trakcie prac odkryto pojedynczy artefakt, ktéory nawiazuje do neolitu. Zna-
leziono go w Szczawnicy, punkt 497 (20.473°E, 49.423°N, wys. 643 m n.p.m.)
(Ryc. 2: 6). Jest to odlupek wykonany z krzemienia jurajskiego podkrakowskiego
(Ryc. 3: g). W podobnym stylu zabytki znajduja si¢ w inwentarzach neolitycznych
(Czekaj-Zastawny, Przybyta 2012: 113: tabl. 31: 1, 124 tabl. 42: 7; Pelisiak 1991:
43 ryc. 17: 5; Wilczynski 2014: 509 tabl. 4: 15). Cho¢ w przypadku tego artefaktu
winno si¢ zaznaczy¢, ze trudno o jednoznaczne okreslenie kulturowe, a nawet chro-
nologiczne, poniewaz tego rodzaju formy sg powszechne na stanowiskach z udziatem
inwentarzy krzemiennych (Bir6é 2016: 161 fig. 133: 6, 7; Vito§ 2013: tabl. 3: 15)
1 czesto ogodlnie nazywane sg jako materiaty np. z epoki kamienia (Valde-Nowak,
Bronowicki 1999 ryc. 3: 5, 8). Warto w tym miejscu jednak nadmienié, ze w poblizu
tego punktu, w dolinie potoku Grajcarek, znaleziono fragment siekierki z amfibolitu,
datowang na neolit (Valde-Nowak 2014: 46), lecz znalezisko ma charakter luzny,
bez kontekstu.
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Epoka brgzu

Wyroby brazu zaznaczyly si¢ w 6 miejscach. Z punktu nr 463 w Sromowcach Niznych
(20.394°E, 49.406°N, wys. 585 m n.p.m.) (Ryc. 2: 7) zebrano zgrzebto z radiolarytu
zielonego (Ryc. 4: a). W podobnym typie znaleziska mieszczg si¢ w ramach inwentarzy
typu orawskiego (Kopacz, Valde-Nowak 1987: 74 ryc. 6: p).

Ryc. 4. Zabytki znalezione w trakcie badan: a-h — epoka brazu

Fig. 4. The artifacts discovered during the archaeological survey
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Punkt nr 514 (20.498°E, 49.419°N, wys. 528 m n.p.m.) (Ryc. 2: 8) dostarczyt
m.in. drapacza z krzemienia jurajskiego podkrakowskiego odmiany ,,G” (Ryc. 4: b).
Z punktu nr 515 (20.499°E, 49.419°N, wys. 531 m n.p.m.) (Ryc. 2: 9) zebrano m.in.
pOtwytwoér noza tylcowego z radiolarytu czerwonego (Ryc. 4: ¢). Oba punkty umiej-
scowione sa w Szczawnicy. Materialy te znajdujg swoje analogie we wczesnej epoce
brazu, np. kultury mierzanowickiej (Kopacz 1976: 98 tabl. I1I: 9; Wilczynski 2011:
392 tabl. XV: 1; 2015: 157 tabl. 3: 5).

Odmienne zabytki (ale mieszczace si¢ w ramach epoki brazu) zostaly znalezione
w Krosécienku n.D. Punkt nr 445 (20.439°E, 49.429°N wys. 495 m n.p.m.) (Ryc. 2: 10)
dostarczyt m.in. przekluwacza z radiolarytu stalowoszarego (Ryc. 4: d). W punkcie 446
(20.439°E, 49.429°N, wys. 505 m n.p.m.) (Ryc. 2: 11) znaleziono m.in. dwa rdzenie
z radiolarytu stalowoszarego i zielonego (Ryc. 4: e, ) oraz segment (?) z radiolarytu

‘ pom

Ryec. 5. Zabytki znalezione w trakcie badan: a—b — $redniowiecze — okres nowozytny, c—h — okres
nowozytny

Fig. 5. The artifacts discovered during the archaeological survey and dated back to: a—b — Medieval
— Modern Period, c—h — Modern Period
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stalowoszarego (Ryc. 4: g). W miejscu oznaczonym numerem 447 (20.439°E, 49.429°N,
wys. 508 m n.p.m.) (Ryc. 2: 12) znaleziono m.in. ndz tylcowy (?) z radiolarytu stalo-
woszarego (Ryc. 4: h). Biorgc pod uwage wszystkie zastrzezenia prezentowany w tym
miejscu zbidr wydaje si¢ nawigzywac do wezesnej—starszej epoki brazu i kultury oto-
mani (Madej, Valde-Nowak 1997-1998: 19 ryc. 12: 1, 6; Valde-Nowak 1989; Wawrz-
czak 2018: 124 ryc. 7). Byloby to zatem drugie skupisko punktéw z materiatami tej
kultury (po sromowieckim) (Wawrzczak 2018: 124) w Pieninach.

Sredniowiecze — okres nowozZytny

Przedziat czasowy $redniowiecze — okres nowozytny reprezentujg m.in. dwa miejsca.
Oba prezentowane znajdujg si¢ w Kro$cienku n.D. Punkt nr 452 (20.432°E, 49.438°N,
wys. 465 m n.p.m.) (Ryc. 2: 13), gdzie m.in. zostal znaleziony fragment wylewu
(Ryc. 5: a) oraz punkt nr 456 (20.421°E, 49.419°N, wys. 818 m n.p.m.) (Ryc. 2: 14),
skad pobrano m.in. fragment brzuséca (Ryc. 5: b). Wydaje si¢, ze prezentowane materiaty

Fot. 1. Kamienny fundament odkryty w trakcie badan powierzchniowych (fot. M. Wawrzczak)
Photo 1. The stone basement discovered during the archaeological survey (photo by M. Wawrzczak)
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moga mie¢ metryke Sredniowieczng (z XV w.) badz troche mtodsza (z XVI w.)
(Caplovi¢ 1971, Watowy 1960), a materiat zostat tak sklasyfikowany, poniewaz trudno
niejednokrotnie okresli¢ precyzyjne datowanie ceramiki (Kajzer 1997).

Okres nowozytny

W trakcie badan powierzchniowych w 2014 roku namierzono rowniez punkty i pozosta-
tosci nieznanego przeznaczenia zabudowy z okresu nowozytnego. Materiat ceramiczny
zostat znaleziony m.in. w punkcie nr 452 (20.432°E, 49.438°N, wys. 465 m n.p.m.)
(Ryc. 2: 13) (zob. rowniez poprzedni okres) w Kroscienku n.D., gdzie wérod zabytkow
wyrdzniono fragment wylewu naczynia w typie ,,siwaka” (Ryc. 5: ¢), punkt nr 462
(20.394°E, 49.404°N, wys. 560 m n.p.m.) (Ryc. 2: 15) w Sromowcach Niznych
dostarczyt m.in. fragmentu dna (Ryc. 5: d), punkt nr 511 w Szczawnicy (20.487°E,
49.422°N, wys. 492 m n.p.m.) (Ryc. 2: 16) przyniést m.in. fragment wylewu (Ryc. 5: e)
oraz fragment dna (Ryc. 5: f), natomiast punkt nr 516 (20.504°E, 49.419°N, wys.
531 m n.p.m.) (Ryc. 2: 17) rowniez w tej samej miejscowosci co poprzednio, dostar-
czyt takze m.in. fragmentu wylewu (Ryc. 5: g) 1 fragmentu dna (Ryc. 5: h). Prezen-
towane w tym miejscu materiaty w niczym nie r6znig si¢ od analogicznych z okresu
nowozytnego (Borzova i in. 2010: 11 obr. 7, Dworaczynski 2008: 304, Wojenka
2007: 204 ryc. 8). Pod tym wzgledem wydaje si¢ cickawy zabytek w typie siwaka.
Wydaje si¢, ze w zwigzku z tym, iz jest to odmienna stylistycznie ceramika, to zostat
on nabyty na regionalnym targu od przyjezdnego handlarza (Wawrzczak 2014 i cyto-
wana tam literatura).

Osobnym zagadnieniem w tym typie jest punkt 454 (20.412°E, 49.423°N, wys.
735 m n.p.m.) (Ryc. 2: 18) w Kro$cienku n.D. W trakcie prospekcji zlokalizowano
fundamenty po niewielkim zabudowaniu (Fot. 1). Wydaje sig, ze pozostalosci mogg
mie¢ zwigzek z niewielkimi zalozeniami w postaci szatasu pasterskiego lub filialnego
gospodarstwa rolnego. Tego typu zabudowa byta powszechna w krajobrazie gorskim
(Pacewiczowa 1927, Reinfuss 1946: 189-190, Strauchmann 2006: 75).

PODSUMOWANIE

Przeprowadzone w 2014 roku badania powierzchniowe stanowity kontynuacje prac
z lat ubiegtych. Dzigki sprzyjajacym warunkom pogodowym (bez$niezna zima) mozna
bylo obja¢ zasiegiem prospekcji stosunkowo duzy teren.

Odkryte w sezonie 2014 artefakty posiadajg zréznicowang chronologie. Znalezione
materiaty na chwile obecng mozna z duza ostroznoscia przyporzadkowac do $rodko-
wego (?), gornego (?) 1 péznego paleolitu, epoki brazu oraz do sredniowiecza — okresu
nowozytnego. Opisane zabytki stanowig znakomity przyktad na uzytkowanie obszaru
od czasow najdawniejszych po terazniejszosc.
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SUMMARY

The archaeological survey was undertaken in the area of Pieniny Centralne (the Central
Pieniny) and Male Pieniny (the Little Pieniny) in 2014. The geographic range of this
research was limited from the west by Macelowy and Bialy streams, from the north by
the road Kros$cienko nad Dunajcem — Nowy Sacz, from the east by the Dunajec river
and Grajcarek stream and from the south by the national border Poland — Slovakia.
That year the survey was also ended in the area located at the bottom of Jarmuta hill
in Male Pieniny Mts. (Fig. 1).

The survey taken in 2014 covered 125 points (e.g. Fig. 2) and gathered 182 arti-
facts. The collected materials are dated back to Middle Paleolithic (?) (Fig. 3: a-b),
Upper Paleolithic (?) (Fig. 3: ¢), Late Paleolithic (Fig. 3: d—f), Neolithic (?) (Fig. 3: g),
Bronze Age (Fig. 4: a—h), Medieval — Modern period (Fig. 5: a—b) and Modern period
(Fig. 5: c-h, Photo 1).
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Badania Pieninskiej Misji Archeologicznej
w 2018 i 2019 roku na terenie fortalicji
w Sromowcach Wyznych

Research carried by the Pieniny Archaeological Mission at the area
of the fortress in Sromowce Wyzne in 2018 and 2019

DANIEL GAZDA

Fundacja Ureusz, ul. Bolecha 14, 01-419 Warszawa

Abstract. The fortress in Sromowce Wyzne is located on the top of Zamczysko
mountain. The article presents the results of archaeological research carried
out at the fortress in the years 2018-2019 by the Ureusz Foundation. It is also
a brief history of previously conducted research. Moreover, the results obtained
afford a deeper insight into the chronology and the layout of the object.

Key words: Medieval history, fortress, archeological research, shaft, nails,
horseshoe, stone ball, ceramic vessels

WsTEP

Fortalicja w Sromowcach Wyznych jest potozona na szczycie gory Zamczysko
(694 m n.p.m.), nalezacej do masywu Flakow, lezacego w Pieninach. Wzgorze
to wznosi si¢ 150-200 m powyzej miejscowosci Sromowce Wyzne, lezacej nad
Dunajcem. Fortalicja zajmuje caty szczyt wzgorza, w ksztalcie zblizonym do tréj-
kata o bokach o dtugosci ok. 60 m 1 70 m oraz podstawie o dlugosci ok. 100 m. Od
strony potudniowej i wschodniej wzgorze konczy si¢ skalnym, miejscami kilkuna-
stometrowym urwiskiem, przechodzacym w strome zbocze, dajagc w sumie ponad
100 m przewyzszenia.

Teren fortalicji nieco si¢ wznosi w kierunku szczytu, znajdujacego si¢
w potudniowo-wschodnim narozniku wzgorza, od wysokosci okoto 683 do okoto
do 694 m n.p.m. W potnocnym narozniku obiektu znajduje si¢ wzgdrek o wyso-
kosci okoto 690 m n.p.m. i wymiarach okoto 25 x 10 m. Teren obiektu od strony
poinocnej i péinocno-zachodniej jest ograniczony watem o wysokosci ok. 1,5 m
(w swoim najwyzszym miejscu) i szerokosci ok. 4 m. Przed watem, w pin.-zach.
czes$ci fortalicji, na odcinku okoto 20 m, znajduje si¢ sucha fosa o gltgbokos$¢ okoto
4 m i szerokosci do 6 m.
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Ze szczytu Zamczyska roztacza si¢ rozlegly widok na okolice. Osoba znajdujaca
si¢ na wzgorzu mogta obserwowac pobliskg doling Dunajca i potoku Rieki na odcinku
nawet kilku kilometrow.

O historii jak i1 rozplanowaniu fortalicji niewiele wiadomo; mozna tylko jej przy-
pisywaé rozne zdarzenia notowane przez historykéw dotyczacych okolicy. Prawdo-
podobnie powstata jako straznica dla ochrony szlaku handlowo-dyplomatycznego,
biegnacego z Krakowa do Budy. Szlak powstat w drugiej potowie XIII wieku i w Sro-
mowcach przekraczat Dunajec.W obiekcie mogta stacjonowac zbrojna zatoga, strze-
gaca bezposrednio przeprawy jak i1 bezpieczenstwa podrdznych, zapewne byla $cisle
powiazana z zamkiem w Czorsztynie, tworzac z nim skuteczny system obronny tego
fragmentu potudniowej granicy Krolestwa Polskiego. W okolicach fortalicji, lub na jej
terenie, prawdopodobnie dochodzito do licznych, granicznych spotkan dyplomatycz-
nych, na ktérych zatatwiano biezace sprawy dotyczace Wegier i Polski.

Wedhig legend zamek na wzgorzu Zamczysko miat zatozy¢ Kazimierz Wielki dla
swojej ukochanej Esterki. Ta informacja moze by¢ wskazowka co do czasu fundacji
obiektu, ale nie co do przyczyny jego wybudowania. W 1410 roku ta drogg wtar-
gnely w granice Polski wojska wegierskie pod dowodztwem Scibora ze Sciborzyc,
grabigc okolice. Tq sama drogg przeszty wojska polskie §cigajac wycofujgca si¢ armie
wegierska. W 1423 roku doszto w fortalicji lub w jej okolicy do spotkania dyploma-
tycznego krola Wiadystawa Jagietly z Zygmuntem Luksemburskim. W latach 1433—
1434 w okolicy Niedzicy, a co za tym idzie w okolicach fortalicji, dziataly wojska
husyckie. Wedtug niektérych badaczy jeden z dowoddcoOw husyckich — Fedor miat
opanowac¢ fortalicje i z niej tupi¢ okolice (Gorecki, Gorecki 2010: 31-37).

W latach 2018-2019 wykopaliska archeologiczne na terenie fortalicji prowadzita
Fundacja Ureusz w ramach dziatajacej przy niej Pieninskiej Misji Archeologicznej
pod kierunkiem autora. Udziat w niej wzigt m.in. Wiestaw Matkowski oraz Pawet
Kocanda.

HISTORIA BADAN

Badania archeologiczne na opisywanym obiekcie rozpoczety si¢ po drugiej wojny
swiatowej. W 1955 roku najpierw pojawit si¢ zespot Karpackiej Ekspedycji Archeolo-
gicznej, ktory dokonat rekonesansu badawczego 1 pierwszego wykopu. Prace prowadzit
prof. dr J. Szablowski oraz A. Fischinger. W tym samym roku fortalicj¢ odwiedzit
Gabriel Lenczyk (1993), pracownik Muzeum Archeologicznego w Krakowie, ktory
wykonatl kilka matych wykopow o charakterze sondazowym. Ich doktadny zasieg,
lokalizacja jak i wyniki badawcze sg stabo znane. Z zabytkéw ruchomych wydo-
byto kilka gwozdzi oraz drobne utamki ceramiki. Artefakty te nie zachowaly sie
do naszych czasow.

Wykopaliska archeologiczne na wigksza skal¢ prowadzono w latach 1966-67
pod kierunkiem Andrzeja Zakiego (1970). Wykonano wéwczas 5 wykopow (o nr 1/67—
5/67) o tacznej powierzchni 30,5 m?, gtéwnie w zachodniej czesci obiektu. W niektorych
miejscach stanowiska badania wykazaly obecno$¢ warstw kulturowych o migzszosci
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okoto 1,6 m. Do najwazniejszych dokonan tej misji badawczej nalezy odkrycie pale-
niska utozonego z kamieni w wykopie 1/67 oraz reliktéw przepalonych konstrukeji
gliniano-drewnianych w wykopach 2/67 i 1/67. Badacz okreslit je jako pozostatos§¢
walu. Z zabytkéw ruchomych znaleziono niewielka ilos¢ utamkow ceramiki, gwozdzie,
dwa noze oraz denar kréla Wiadystawa Pogrobowca (1450-1457). Zaki na podstawie
swoich znalezisk okreslit przyblizony czas uzytkowania obiektu na XV wiek (Lenczyk
1993: 31, Zaki 1970: 234-236).

WYNIKI BADAN

W trakcie badan w latach 2018-2019 wykonano:

1. Mapg¢ numeryczng z plastycznym modelem terenu w oparciu o dane pochodzace
z Lidaru (Ryc. 1-3).

2. Mapg sytuacyjno-warstwicowa z naniesiong siatkg z zaznaczeniem wykopow
poprzednikdéw 1 wykonanymi wykopami w latach 2018-19 roku (Ryc. 4).

3. W terenie wykonano trzy wykopy badawcze: nr 1, 2 i 4, natomiast wykop nr 3
zostal tylko wyznaczony, gdzie zdjeto z niego tylko warstwe¢ humusu, przenoszac
badania na przyszty sezon.
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Ryc. 1. Lokalizacja fortalicji w Sromowcach Wyznych na gorze Zamczysko w Pieninskim Parku
Narodowym

Fig. 1. The location of the fortress in Sromowce Wyzne at Zamczysko mountain in the Pieniny
National Park
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Ryec. 2. Fortalicja w Sromowcach Wyznych na gorze Zamczysko, wizualizacja na podstawie LiDAR,
wyk. Wiestaw Malkowski

Fig. 2. The fortress in Sromowce Wyzne at Zamczysko mountain, visualization produced using data
collected from LiDAR, realization by Wiestaw Matkowski

Rye. 3. Fortalicja w Sromowcach Wyznych na Gorze Zamczysko, wyk. Wiestaw Matkowski, Daniel
Gazda. Legenda: 1 — wzgodrze szczytowe; 2 — wzgorek nr 2; 3 — fosa; 4 — wat, a — teren fortalicji

Fig. 3. The fortress in Sromowce Wyzne at Zamczysko mountain, realization by Wiestaw Matkowski,
Daniel Gazda. Legend: 1 — Peak Hill; 2 — Hill No. 2; 3 — moa; 4 — shaft; a — fortress area
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Ryc. 4. Rozmieszczenie wykopoéw w latach: 1955, 1966/67, 2018 i 2019 r., rys. Daniel Gazda
Kolor czerwony — wykopy z lat 1955, 1966/67; kolor zielony z lat 2018-2019
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Fig. 4. Location of excavations in the years: 1966/67, 2018 and 2019, drawn by Daniel Gazda
Red colour — excavations from the years 1955, 1966/67; green colour — from the years 2018-2019

Wykop 1 (Ryc. 5)

Zostat wyznaczony w odlegtosci ok. 5 m od urwiska na granicy skat, na zachodnim
krancu watu. Posiadat wymiar ok. 3 x 1,2 m. W wykopie zarejestrowano styk kon-
strukcji watu ze skala, ze wzgledu na odstonigcie w wykopie warstwy przepalone;j
pomaranczowo-czerwonawej gliny (warstwa 3 wystapita na glebokosci okoto 30 cm
ponizej gruntu w potnocno-zachodniej czesci wykopu). W srodkowej czesci wykopu
znajduje si¢ w miar¢ ptaska, ale popckana skata, mogaca by¢ podstawa pod blizej nie

okreslong konstrukcje.
Wykop 2 (Ryc. 6, 7, 8)

Wykop podzielono na dwie prawie rowne cz¢séci: A i B, ze wzgledu na ich czas wyko-
nania. Wykop 2A wykonano w 2018 r., a wykop 2B w 2019 r. Razem obie cze$ci
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Ryec. 5. Wykop 1: a — rzut poziomy; b — profil poétnocny, rys. Daniel Gazda. Legenda: 1 — poma-
ranczowa przepalona glina, 2 — warstwa przemieszana, 3 — szara ziemia, 4 — $cidtka, 5 — skata lub
luZzne kamienie, 6 — humus

Fig. 5. Trench 1: a — floor plan; b — northern profile, drawn by Daniel Gazda. Legend: 1 — orange
reddish clay; 2 — mixed layer, 3 — gray earth; 4 — forest litter; 5 — rock or loose stones; 6 — humus

wykopu posiadaty ok. 12 m dlugoéci 1 ok. 1 m szerokosci. W celu jego wykonania
wykorzystano dawny wykop 1/67, ktory nie byt calkowicie zasypany przez poprzed-
nikdéw 1 posiadatl jeszcze ok. 0,7 m glebokosci i niecalty 1 m szeroko$ci (w czesci
wykopu 2A). Stary wykop zostat poszerzony w kierunku potudniowym i poglebiony.
Uzyskano w ten sposob profil potudniowy wykopu oraz jego rzut poziomy.

Warstwy stratygraficzne w wykopie ilustrujg ryciny 6, 7 i 8. Stwierdzono
w nim obecno$¢ konstrukcji watu, wykonanego z gliny, kamienia i drewna (warstwy
3,4, 5). Warstwa 6 moze by¢ powigzana z konstrukcja watu, jako podktad niwelacyjny
pod budowe watu i zabudowy przywatowej, przy czym w czgsci wykopu 2B warstwa
gliny przechodzi miejscami w warstwe blado-zottego piachu, zwlaszcza we wschodniej
czesci wykopu, prawdopodobnie moze by¢ takze warstwa calcowa.

Najbardziej interesujaca jest warstwa 4, sktadajaca si¢ z przepalonej gliny, w ktorej
znajduja si¢ spalone elementy drewniane oraz popidt. Posiada ok. 4 m szerokosci
1 0,6 m wysokosci, zaczyna si¢ ok. 30-40 cm ponizej gruntu i si¢ga glebokosci ok.
1-0,9 m. Warstwa ta jest ograniczona od zachodu i wschodu (w swoich dolnych par-
tiach) biegnaca w poprzek wykopu warstwa spalenizny po konstrukcji drewnianej
(warstwa c). Ta spalenizna miata od strony zachodniej ok. 20 cm wysokosci 1 20-30 cm
szerokosci, natomiast od strony wschodniej posiadata ok. 15 cm wysokosci i ok. 40 cm
szerokosci 1 znajdowata si¢ ok. 70-90 cm ponizej gruntu. Prawdopodobnie jest to spa-
lona podstawa $cian bocznych watu. Wtedy szeroko$¢ watu mozna bytoby oszacowac
wstepnie na ok. 3,5 m szerokosci i ok. 2-3 m wysokosci.
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Interesujaca jest warstwa 5 (kamienie, glina i spalenizna) oraz warstwa h — kamienie.
Niewykluczone, ze warstwa 5 byla wzmocnieniem czotowym walu lub wysypem
czgsci jego rdzenia a warstwa kamieni h jest osuwiskiem kamieni pochodzacych takze
z rdzenia watu. Wyglada na to, ze konstrukcja ta zostala spalona, nastgpnie ulegla
zawaleniu oraz nie byta nigdy odbudowana. Stawiane powyzej tezy mogg zostaé zwe-
ryfikowaé przez przyszte badania.

Na uwage zasluguje obecno$¢ warstwy 9, ktdra znajduje si¢ okoto 2 m od reliktow
watu, w kierunku wschodnim. Jest to wyrazny §lad po wkopie lub negatywie po znisz-
czonej §cianie. Warstwa ta ma szeroko$¢ ok. 0,5 m i wysokos$¢ ok. 0,6 m. Warstwa jest
zaglebiona w warstwe nr 6. Jej migzszos$¢ stanowi brunatno-szara ziemia ze smugami
spalenizny oraz znajdujacymi si¢ w niej drobnymi kamieniami. Jezeli byta to $ciana,
to biegla prostopadle do profilu wykopu. Migdzy tg warstwa a reliktami walu nad
warstwa 6 miejscami znajduje si¢ przepalona glina (warstwa nr 4) oraz warstwa prze-
mieszana (nr 8) tuz przy wale. Moga by¢ to $lady po rozsypisku watu lub zabudowie
przywatowe;j.

Wschodnia czg$¢ wykopu 2B przecina na odcinku okoto 1,5 m wykop z lat 1966/67.

o3

| I BOD M MBS [ I L
0 1 2 3 4 5 6 6,5 m
“ m
3 0
-Iﬁﬂe 2
f
N e
1
= 12 I

Ryc. 6. Wykop 2a: I — profil potudniowy., IT — przekroj A, III — profil wschodni, rys. Daniel Gazda.
Legenda: k — kamienie; ¢ — warstwa spalenizny (spalona konstrukcja drewniana?); d, b — ciemne
przebarwienia w warstwach; e, f, h — warstwy kamieni; 1 — humus; 2 — szara ziemia; 3 — zo6tta glina;
4 — przepalona, czerwonawa glina z czarnymi smugami po spalonych belkach; 5 — glina brazowo-
z6Mta z duzg iloscig kamieni; 6 — pomaranczowa glina; 7 — czerwonawa glina; 8 — kamienie (popgckana
skata?) i czerwonawa glina

Fig. 6. Trench 2a: I — southern profile, II — cross-section A, I1I — east profile , drawn. by Daniel Gazda.
Legend: k — stones; ¢ — burnt layer-burnt wooden structure; d, b — dark discolouration in layers; e, f,
h — layers of stones; 1 — humus; 2 — gray earth; 3 — yellow clay; 4 — burned reddish clay with black
streaks from burnt beams; 5 — brown-yellow clay with a lot of stones; 6 — orange clay; 7 — red clay;
8 — stones (cracked rock?) and reddish clay
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Ryec. 7. Wykop 2b: profil potudniowy, rys. Daniel Gazda. Legenda: k — kamienie; ¢ — warstwa spa-
lenizny (spalona konstrukcja drewniana); d — ciemne przebarwienia w warstwach; 1 — humus, 2 —
szara ziemia, 3 — z6lta glina, 4 — przepalona, czerwonawa glina z czarnymi smugami po spalonych
belkach, 6 — pomaranczowa glina, 8 — warstwa przemieszana (kamienie, glina, ziemia), 9 — wkop,
10 — wykop z 1967 r.

Fig. 7. Trench 2b: southern profile, drawn by Daniel Gazda. Legend: k — stones; ¢ — burnt layer
(burnt wooden structure); d — dark discolouration in layers; 1 — humus; 2 — gray earth; 3 — yellow
clay; 4 — burned, reddish clay with black streaks from burnt beams; 6 — orange clay; 8 — mixed layer
(stones, clay, earth); 9 — cut; 10 — excavation from 1967
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Ryc. 8. Wykop 2a: rzut poziomy, rys. Daniel Gazda. Legenda: k — kamienie; ¢ — warstwa spalenizny
(spalona konstrukcja drewniana?); f — warstwa kamieni; 3 — zo6Mta glina; 4 — przepalona, czerwonawa
glina; 5 — glina brazowo-z6lta z duza iloscia kamieni; 6 — pomaranczowa glina; 7 — czerwonawa
glina; 8 — kamienie (popgkana skata?) i czerwonawa glina.

Fig. 8. Trench 2a: floor plan, drawn by Daniel Gazda. Legend: k — stones; ¢ — layer of burning (burnt
wooden structure); f — layer of stones; 3 — yellow clay; 4 — burned, reddish clay; 5 — brown-yellow
clay with a lot of stones; 6 — orange clay; 7 — real clay; 8 — stones (cracked rock?) and reddish clay

Wykop 4 (Ryc. 9)

Wykop, o wymiarze 1 x 1,5 m, wykonano u podstawy wewngtrznej watu w kierunku
poocno-wschodnim od wykopu 2B, w odlegtosci ok. 1 m od niego. Wyniki badawcze
sg pordéwnywalne z wykopem 2A i 2B. Uktad warstw stratygraficznych odzwierciedla
rycina 8. W trakcie prac odkryto wewnetrzny skraj watu, w ktorym podobnie (jak
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Ryc. 9. Wykop 4: A — profil wschodni, B — profil potudniowy, C — profil pétnocny, D — profil
zachodni, rys. Daniel Gazda. Legenda: 1 — humus; 2 — szara ziemia; 3 — glina, czg$ciowo przepalona,
przemieszana z kamieniami, spalenizng punktowa; 4 — glina czerwonawa, przepalona; 5 — warstwa
przemieszana, glina i ziemia; 6 — glina zottawa; 11 — wapno, 12 — skarpa

Fig. 9. Trench 4: A — eastern profile, B — southern profile, C — northern profile, D — western profile,
drawn by Daniel Gazda. Legend: 1 — humus; 2 — gray earth; 3 — clay, partly burned, mixed with stones,
point burning; 4 — reddish clay, burned; 5 — mixed layer, clay and earth; 11 — calcium, 12 — snag

w wykopie 2) odkryto warstwy 3 1 4, czyli warstwy konstrukcyjne wahu, sktada-
jace si¢ z gliny oraz przepalonej gliny ze smugami spalonego drewna i kamieniami.
Ponadto odkryto punktowo warstwe wapna (nr 11). Na uwage zashuguje odkrytcie przy
profilu potudniowym warstwy przepalonej gliny, ktéra moze by¢ reliktem spalonej
wewnetrznej zabudowy.

ZABYTKI RUCHOME

Odnaleziono niewielkg liczbg zabytkow ruchomych: zaledwie 9 malych utamkéw
ceramiki (wykop 2 oraz 4 — warstwa 2 1 5), dwa gwozdzie (wykop 2B, 4), jedng ko$¢
(wykop 2B), podkowe (wykop 2) i kulg do bombardy (wykop 2B).

Najciekawszym zabytkiem jest potdéwka kuli kamiennej do bombardy, prawdo-
podobnie pochodzacej z XV w. Kula jest wykonana z szaro-brgzowego kamienia
i posiada ok. 12—-14 cm $rednicy, jednak jej doktadny wymiar jest trudno doktadnie
poda¢ ze wzgledu na zachowanie tylko okoto 1/3 jej pierwotnej objetosci (Fot. 1).

Podkowa zachowata si¢ w potowie (Fot. 2). Pierwotnie jej wymiary wynosity:
okoto 8-9 cm szeroko$¢ okoto 12 cm dhugosé i 0,7-0,8 cm grubos¢. Rami¢ podkowy
posiada aktualnie 2,5 cm szeroko$¢ przy tuku i 1 cm na koncu haceli i okoto 9,5 cm dtu-
go$¢ Hacel jest zachowany w catosci, w ksztalcie zblizonym do prostokata o wymiarze
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Fot. 1. Kula do bombardy (fot. D. Gazda)
Photo 1. Stone ball (photo by D. Gazda)
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Fot. 2. Podkowa (fot. D. Gazda)
Photo 2. Horseshoe (photo by D. Gazda)

1,5 x 1,5 x 0,8 cm, tworzac z ramieniem kat ostry. W podkowie sg widoczne dwa
podkowiaki, tkwigce w otworach znajdujacych si¢ w podkowie; aktualnie sg stabo
widoczne, ze wzgledu na rdz¢. Morfologia podkowy wskazuje na wykonanie jej
w okresie raczej nowozytnym niz §redniowiecznym, obserwacje utrudnia pokrywa-
jaca obiekt rdza.

Gwozdzie pokryte sg rdzg, ale zachowane sg w catosci (Fot. 3): gw6zdz a — dlug.
7,2 cm, szer. ok. 0,6 cm, przekrdj trzonu w ksztalcie prostokata o wymiarze przy tepku
ok. 0,4 x 0,35 cm. Lepek wykonany z wyklepanej i zagietej koncowki sztabki, z ktorej
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Fot. 3. Gwozdzie (fot. D. Gazda)
Photo 3. Nails (photo by D. Gazda)

000 0
0 1 2 4 5 5} 7 8 9l 10 1" 12 13

Fot. 4. Naczynia ceramiczne: a — denko; b, ¢ — wylewy (fot. D. Gazda)

Photo 4. Ceramic vessels: a — bottom; b, ¢ — top of the ceramic vessels (photo by D. Gazda)

wykonano przedmiot. Gwo6zdz b — dlug. 11 cm dhug. 1 0,85 cm szer. Przekrdj trzonu
przy tepku wynosi 0,6 x 0,4 cm. Lepek zostal wykonany podobnie jak poprzedni.

Tylko 3 kawalki ceramiki posiadajg cechy utatwiajace jej identyfikacje chrono-
logiczng; sg to dwa kawatki wylewow oraz denko. Reszta jest matymi fragmentami
brzuscow (Fot. 4). Wstepna analiza morfologii utamkdéw ceramiki wskazuje na pocho-
dzenie jej z XIV/XV w.

PODSUMOWANIE

We wszystkich prowadzonych wykopach odnaleziono relikty watu, ktory okalat forta-
licje od strony pin. i zach., uzyskujac w wykopie 2A i 2B przekroj przez ten element
architektoniczny. Szeroko$¢ watu mozna oszacowac¢ wstepnie na ok. 3,5 m i wysoko$¢é
na ok. 2-3 m. Wat wykonany byt z gliny, kamienia i wzmocniony prawdopodobnie



148 Pieniny — Przyroda i Czlowiek * MONOGRAFIE ¢ XVI

szkieletem z drewna. Konstrukcja zostata spalona, nastepnie ulegta zawaleniu i praw-
dopodobnie nie byta nigdy odbudowana.

W miejscu prowadzenia badan istniata blizej nieokreslona zabudowa przywatowa,
ktéra zostala takze zniszczona przez pozar.

Na podstawie znalezisk zabytkéw ruchomych mozna wstepnie okresli¢ uzytko-
wanie obiektu na XIV i XV w. Znalezienie fragmentu kuli oraz dowody na to, ze obiekt
zostat spalony, moze $wiadczy¢ o walkach zbrojnych toczonych o fortalicje w XV w.

Stawiane powyzej tezy mozna bedzie zweryfikowac w trakcie przysztych badan.
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eologica Carpathica, 1969-1970, 11(2): 231-237.

SUMMARY

The Fortress in Sromowce Wyzne is located on the top of Zamczysko mountain. In
recent excavations the archeologists dug four test trenches at the fortress (no. 1-4),
however, the trench no. 3 was only designated and the humus layer was removed from
the ditch.

The interpretation of the data gathered during the research conducted in 2018 and
2019 takes a form of: 1) a numerical map with a plastic terrain model which was
produced using data collected from Lidar (Fig. 1-3); 2) situation map — a contour
line with a marked grid, indicating 2018 and 2019 excavations as well as sites where
excavations were carried in earlier years (Fig. 4).

The results of the research:

— The excavations in trenches 1, 2 and 4 revealed traces of wood-clay and a stone
construction of the shaft. The structure collapsed after a fire and never was restored
(Fig. 5-9). It is possible to predetermine that the objects found at the fortress can be
traced back to 14™ and 15" centuries.

— The excavations involved the recovery of several types of artifacts: two nails,
a horseshoe, a stone ball, nine ceramic vessels (Photos 1-4).
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Rudolf Weigl w Kroscienku nad Dunajcem
w latach 1943-1945

The life of Rudolf Weigl in Kroscienko nad Dunajcem during 1943-1945

KRYSTYNA GORSKA!, MARTYNA VONCINA?

| Emerytowany nauczyciel akademicki w Oddziale Doskonalenia Nauczycieli w Poznaniu,
e-mail: krysia.gorska@o2.pl
2 Pieninski Park Narodowy, ul. Jagielloniska 107b, 34-450 Kroscienko nad Dunajcem,
e-mail: biblioteka@pieninypn.pl

Abstract. The article describes almost two years of Weigl’s activity in
Kroscienko nad Dunajcem in 1943-1945. During the Second World War
Ludwik Sitowski and his wife Zofia gave support to many people in need.
Sitowski family also helped Weigl, his wife and their assistants by providing
them with shelter in their guesthouse. This fragment from Weigl’s life is still
hardly recognized in the scholar’s history. It is described by one of the authors
of this t article — Krystyna Gorska née Sitowska.

Key words: Rudolf Weigl, Sitowscy, Old Manor House, history

WSsTEP

Na przestrzeni kilku ostatnich lat w mediach ukazato si¢ sporo artykulow wspomnie-
niowych o Rudolfie Weiglu (1883—1967) — stawnym na skal¢ miedzynarodowa polskim
uczonym mikrobiologu, ktory jako pierwszy wynalazt skuteczng szczepionke przeciw
tyfusowi plamistemu. Dzigki niej uratowano od $mierci miliony ludzi w réznych czeg-
$ciach $wiata. Opracowania te dotyczg szczeg6lnie okresu dziatalnosci lwowskiego
Instytutu Przeciwtyfusowego, ktorym kierowat uczony w czasie okupacji hitlerow-
skiej, czy o jego powojennych losach w Krakowie i w Poznaniu. O ponad dwuletniej
dziatalno$ci Weigla w Kro$cienku w latach 1943—45 sg jedynie wzmianki, stad epizod
ten jest dotychczas mato rozpoznany w historii uczonego. Opisuje go jedna z autorek
artykulu — Krystyna Goérska, z domu Sitowska.

GOSCIE W KROSCIENSKIM DOMU

W okresie okupacji mieszkatam w Kro$cienku u moich dziadkow w willi ,,Stary
Dwor” przy ulicy Trzech Koron (Fot. 1). Zwiazana rodzinnie i emocjonalnie
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z Pieninami zbieratam juz od lat 60. XX w. rozne ciekawostki, anegdoty i relacje
swiadkow o miejscowosci, rodzinie i znajomych. Byli wsrdd nich stawni ludzie
i niewatpliwie do takich nalezat Rudolf Weigl'.

Do tradycji przeszty spotkania naukowcow i innych interesujacych oséb w domu
u moich dziadkow w Pieninach. Kontakty zainicjowatl jeszcze przed I wojng $wia-
towa Ludwik Sitowski — zoolog z Uniwersytetu Jagiellonskiego, zapraszajac swoich
kolegow, szczegdlnie tych zainteresowanych przyroda pienifiska. Zong Sitowskiego
byla Zofia — corka kroscienskiego dziedzica Zygmunta Dziewolskiego. W latach 30.
XX w., w wolnej Polsce, na dawnych pozostatosciach dworskich odziedziczonych
przez zong, powstal pensjonat ,,Stary Dwor”. Ludwik Sitowski, woéwczas juz znany
profesor Uniwersytetu Poznanskiego, wypoczywat tu z rodzing i z kolegami. W tym
miejscu spotykali si¢ rowniez (w celu wymiany doswiadczen) dawni galicyjscy uczeni,
rozproszeni po polskich uczelniach Poznania, Warszawy, Krakowa, Lwowa i Wilna.
Cze$¢ z nich byta zainteresowana podjeciem lub kontynuowaniem badan w Pieninach.
Kontakty te powodowaty, ze kroscienski pensjonat byt znany w dwudziestoleciu mig-
dzywojennym na wszystkich wydziatach przyrodniczych uniwersytetow w Polsce?.

CZAS OKUPACII

Ludwika Sitowskiego II wojna $wiatowa zastata w Pieninach. Nie mial po co wracaé
do Poznania, poniewaz byl umieszczony na hitlerowskiej licie uczonych przezna-
czonych do aresztowania i prawdopodobnej likwidacji*. W mrocznych czasach oku-
pacji dla kolegéw Ludwika i ich rodzin wysiedlonych z Poznania, ukrywajacych sig,
poszukujacych pomocy w trudnych sytuacjach, kroscieniska siedziba stata si¢ dobrym
punktem zaczepienia. Spotkania w pensjonacie byty teraz jak najbardziej wazne
i potrzebne, ale ,,Stary Dwor” oficjalnie nie mogt funkcjonowaé. Jednak puste pokoje*
1 umiejetnosci gospodyni pozwalaty na przyjmowanie (z polecenia rodziny) znajo-
mych czy oséb potrzebujacych schronienia. Zofia, nauczona od dziecinstwa, umiata
prowadzi¢ gospodarke samowystarczalng, prawie bez zaplecza finansowego, poniewaz
na tym terenie dawniej takie byly realia i potrzeby. Teraz w trudnych czasach pokazata,
ze potrafi bezinteresownie wyzywi¢ nawet do 25 o0s6b, wyczarowac z jednego hektara

' J. Chmielowski, Rudolf Weigl — twérca szczepionki przeciw tyfusowi plamistemu, wspomnienie na stronie http:/

www.lwow.home.pl/weigl/chmielowski/artykul.html.

Informacje o pensjonacie ,,Stary Dwor” i pobycie Weigla w Kroscienku zostaly w skrocie podane w artykule
K. Gorskiej i G. Goszczynskiej, Pensjonaty Dziewolskich w KroScienku nad Dunajcem, ,,Pieniny — Przyroda
i Cztowiek” 2016, 14: 243-266.

Ludwik Sitowski byt jednym z organizatorow Uniwersytetu Poznanskiego — polskiej uczelni w Poznaniu, ktéra
powstawata wg okupanta na ,,ziemi niemieckiej odebranej niestusznie wersalskim traktatem pokojowym w 1919
roku”. Sitowski byt kierownikiem Katedry Zoologii Ogoélnej i Entomologii Stosowanej, dziekanem Wydziatu
Rolniczo-Lesnego, prorektorem, a w roku akademickim 1925/26 rektorem uczelni. Na licie do zaaresztowania
byli rowniez synowie profesora: Zygmunt i Michal, ktory zostat ostrzezony przez Niemca — kolege ze studiow
medycznych w Poznaniu.

Obszar ,,Starego Dworu” obejmowat kilka budynkéw znajdujacych si¢ w duzym ogrodzie: nowy pensjonat
zbudowany na fundamentach dawnej wozowni przeznaczony byt na pokoje sypialne dla gosci, zmodernizowany
Stary Dwor z jadalnia, salonem, zapleczem gospodarczym i mieszkaniem dla wlascicieli oraz trzy mate domki
w stylu goralskim z pelnym wyposazeniem gospodarczo-sanitarnym, tzw. lesniczowki.


http://www.lwow.home.pl/weigl/chmielowski/artykul.html
http://www.lwow.home.pl/weigl/chmielowski/artykul.html
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Fot. 1. Pensjonat ,,Stary Dwor”, lata 20. XX w., autor nieznany (archiwum rodzinne K. Gorskiej)

Photo 1. Guesthouse ,,0ld Manor House” in the 20s of the 20th century, the author unknown (from
K. Gorska family archives)

ziemi warzywa i owoce, wyhodowac¢ drob, krowe i cieleta, a nawet owce. Pozostale
potrzebne wiktuaty organizowata w drodze wymiany, przy pomocy zaprzyjaznionych
gajowych i gorali lub w inny sposob. Sitowscy przyktadowo sprzedawali nielegalnie
drewno z laséw zarekwirowanych im wczesniej przez Niemcow. Ludwikowie wycho-
wani od mtodosci w Krosécienku, na Sadecczyznie i w Krakowie mieli tu rozlegle
kontakty rodzinne i towarzyskie, dlatego w gre mogta wchodzi¢ ré6znorodna pomoc
dla przybyszy: praca, mieszkanie, jedzenie, znalezienie kryjowki, a nawet dostarczenie
fatszywych dokumentow.

Na poczatku okupacji w ,,Starym Dworze” odbywaly si¢ spotkania towarzyskie
uczonych — kolegow i przyjaciot Ludwika, 6wczesnie przebywajacych w Generalnej
Guberni. Przekazywano sobie informacje i podtrzymywano wzajemnie na duchu. Bywali
tu profesorowie: Stefan Dabrowski, Wiladystaw Szafer, Walery Goetel, Kazimierz
Simm, Edward Schechtel, Aleksander Kozikowski i Edward Lubicz-Niezabitowski®.

> Profesor Stefan Dgbrowski (1877-1947) — lekarz, ostatni przedwojenny rektor Uniwersytetu Poznanskiego,
ktory poszukiwany przez Niemcow ukrywat si¢ w Szczawnicy i Nowym Saczu, Wiadystaw Szafer (1886-1970)
— wtedy pelniacy funkcje rektora tajnego uniwersytetu w Krakowie, Walery Goetel (1889-1972) — od 1940 roku
dyrektor Technicznej Szkoty Gorniczo-Hutniczej w Krakowie, a rownoczes$nie zajmujacy si¢ tajnym naucza-
niem, Kazimierz Simm (1884—-1955) — zatrudniony w Krakowie, za zgoda wiadz podziemnych, w Gtownym
Wydziale Laséw Generalnego Gubernatorstwa jako kierownik referatu do spraw ochrony przyrody (jak mogt
chronit przed wycinka lasy w parkach narodowych), Edward Schechtel (1886-1957) — zoolog, hydrobiolog
i mysliwy zaprzyjazniony z Ludwikiem, od czasow studiow dziatajacy w konspiracji w Warszawie, Aleksander
Kozikowski (1879-1956) — entomolog zwigzany z ochrong lasow i pszczelarstwem, wowczas przebywajacy
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Pamigtam dobrze te twarze. Czesto uczestniczytam w spotkaniach jako jedyna wow-
czas wnuczka, ktora dziadek chciat si¢ pochwali¢. Miatam by¢ tadnie ubrana, zade-
klamowa¢ jaki$ wierszyk lub zaspiewac piosenke i podaé ciasteczka, a potem pomoc
przygotowac stot do obiadu czy kolacji. Dziadek zawsze objasniat mi wczesniej kto
przyjezdza, czego dokonat, no i jak si¢ mam zachowywac.

W 1942 roku aresztowano dziadka i postawiono mu m.in. zarzut organizowania
nielegalnych spotkan grupy uczonych, ktoérzy chcieli przeciwstawi¢ si¢ wladzy nie-
mieckiej. Od obozu w Auschwitz uchronita go interwencja profesoréw krakowskich,
a moze tez szczesSliwy przypadek. Na przejsciowym etapie w Nowym Saczu, przed
transportem do obozu, $ledczy nie mieli jeszcze pelnej listy oskarzen sformutowa-
nych w Poznaniu, a areszt w tych dniach byl wyjatkowo przepehiony, wigc Ludwik
Sitowski szczesliwie wrocit do Kroscienka. Od tego czasu forma kontaktow ulegta
zmianie. Spotykat si¢ ze swoimi kolegami najczgséciej poza Kroscienkiem lub nawia-
zywatl z nimi tacznos¢ i zatatwiatl co trzeba przez zaufane osoby lub o$rodki konspi-
racyjne. Wybierat si¢ do Kamienicy starym zdezelowanym rowerem na nielegalne
wedkowanie 1 przywozil nie tylko wspaniale pstragi na obiad, ale i najrozmaitsze
informacje, aktualno$ci i wice® polityczne, moc dykteryjek oraz powiadamiat rodzine,
kto teraz do nas przyjedzie i prawdopodobnie na jak dlugo. Rotacja byta spora, bo dla
wysiedlencow w wieku produkcyjnym trzeba byto szuka¢ stalego zatrudnienia, inaczej
w razie ,,fapanki” grozita im przymusowa niewolnicza praca na terenie III Rzeszy. Inni,
poszukiwani przez okupanta, musieli mie¢ pewng kryjowke. Ludwik 1 Zofia, dzigki
swoim kontaktom i umiejetnosci gospodarowania, zawsze umieli sprawe zatatwic.
Siatka uczonych, lesnikow 1 mysliwych oraz rodzina dziatata bardzo sprawnie.

GoS¢ SPECJIALNY RUDOLF WEIGL 1 JEGO ,,INWENTARZ”

Utkwil mi w pamigci obrazek z pewnego jesiennego dnia 1943 roku. Po powrocie
z wyprawy do Kamienicy dziadek wyktadajac ztowione ryby, zdobyte migso i kietbase
oznajmil, ze jeszcze w tym roku bedziemy mie¢ specjalnego goscia i to na dtuze;j.

— Zamieszka u nas stawny profesor Rudolf Weigl, parazytolog i mikrobiolog
ze Lwowa, tworca szczepionki na dur brzuszny — o§wiadczyt.

— Ile bedzie 0s6b? — zapytata rzeczowo babcia.

— Podobno kilka, ale na wtasnym utrzymaniu — odpowiedziat cicho dziadek.

— Weigl prosi tez o udost¢pnienie w catosci pawilonu letniego (nowego budynku
pensjonatu), bo wprowadzi si¢ do nas wraz z ,,dobrodziejstwem inwentarza”. Uzyl tu
humorystycznie okre$lenia sadowego i usmiechnat si¢ zartobliwie.

— Beda wszy w pudetkach termicznych i myszy w klatkach — dodat stanowczym
juz glosem. Babcia smutno spojrzata na dziadka, wyobrazajac sobie, jakie spustoszenie
zrobig takie zwierzatka masowo przetrzymywane w niedawno zbudowanym, orygi-
nalnym drewnianym budynku letnim w stylu podhalanskiego dworku.

we Lwowie. Dane weryfikowane w Polskim Stowniku Biograficznym Warszawa-Krakéw 1997 i w stownikach
regionalnych.
% Wic — zart, dowcip; za ,,Stownikiem Jezyka Polskiego”, PWN, 1995.
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Nie bardzo wiedzielismy, jak powstaje taka szczepionka przeciw tyfusowi. Dziadek
krotko nam to wyjasnit. Wesz odziezowa sama nie choruje na tyfus, ale przenosi
zarazek z cztowieka na cztowieka przez ugryzienie. Rudolf Weigl dostrzegt tego owada
jako rezerwuar do hodowli pateczki Rickettsia prowazekii, powodujacego u ludzi tyfus
plamisty (osutkowy) i opracowal metode sztucznego zakazania wszy. Poprzez krzy-
z6wki wyhodowat lini¢ wszy, ktora spelniatla wymagania, co trwato lata Zzmudnych
badan. Takim wszom ze specjalnej hodowli, zwanej wszg Weigla (podobno krzyzéwka
wszy kaukaskiej z etiopska) 1 karmionych ludzka krwig, wstrzykiwato si¢ do ich jelit
(przez odbyt) zawiesing riketsji w roztworze soli fizjologicznej. Wesz ma tylko kilka
milimetrow, a mikrokapilara jest grubosci ludzkiego wlosa, wigc zabieg wymagat
niezwyklej precyzji i skomplikowanych narzedzi. Wstrzykniety zarazek rozwijat sie
w owadzie na pozywce komorek nabtonka jelit. Po kilku dniach wszy zabijano i pre-
parowano jelita, ktore stuzyty do produkcji szczepionki.

Dziadek opowiedzial o dziatalnodci Instytutu Badah nad Tyfusem Plamistym,
zatozonego w okresie miedzywojennym przez Weigla na Uniwersytecie Lwowskim.
Produkowana tam szczepionka okazata si¢ skuteczna w koloniach wtoskich, francu-
skich, w Austrii i w Chinach. Rudolf Weigl likwidowat ogniska tyfusu plamistego,
na ktéry wczesniej nie byto ratunku. Dzigki prowadzonym dziataniom stat si¢ polskim
naukowcem stawnym na skal¢ migdzynarodowa. W 1930 roku zgloszono jego kandy-
dature do nagrody Nobla, bowiem jego szczepionka byta pierwszg i jedyng ochrong
przeciwko tyfusowi. Profesor stale pracowat nad jej udoskonalaniem’ (Fot. 2).

Dlatego tez okupanci Lwowa, najpierw radzieccy (od 1939 r.), a potem niemieccy
(od 1941 r.) chcieli zawtaszczy¢ wynalazek uczonego dla wtasnych celow wojen-
nych. Szczegdlnie Niemcy probowali zorganizowaé produkcje szczepionki na duza
skale 1 zaproponowali Weiglowi nawet obywatelstwo niemieckie. Ten jednak, cho¢
byt synem Austriaka i Czeszki, nie miat zamiaru zmienia¢ obywatelstwa, poniewaz
czut si¢ polskim uczonym. Weigla nie mozna byto jednak usuna¢, bowiem z racji
talentu eksperymentatorskiego, zmystu technicznego do konstruowania niezwykle
skomplikowanych i precyzyjnych narzedzi oraz wieloletniego doswiadczenia, byt nie
do zastgpienia. Skomplikowany sposob zapisu notatek, niepelna dokumentacja oraz
niewielka ilo$¢ publikacji uniemozliwily Niemcom przejecie produkcji szczepionki,
dlatego tez pozostawili uczonego na stanowisku kierownika Instytutu. Weigl w spra-
wach organizacji pracy i doboru ludzi zazadat catkowitej swobody i otrzymat ja, mimo
ze formalnie ta Iwowska placowka stata si¢ czgscig wojskowego Instytutu Tyfusu Pla-
mistego 1 Badan nad Wirusami Naczelnego Dowddztwa Wojsk Ladowych Werhmachtu
z centralg w Krakowie®.

7 J. Chmielowski, Rudolf Weigl...., dz. cyt.; Wactaw Szybalski, Wykorzystanie wszy laboratoryjnych karmionych
przez ludzi dla produkcji szczepionki Weigla przeciw tyfusowi plamistemu, thumaczenie z tekstu angielskiego
zamieszczonego w publikacji: K. Maramorosch i F. Mahmood (red.), Maintenance of Human, Animal, and Plant
Pathogen Vectors. Science Publishers, Inc., Enfield, NH, USA (1999). ss. 161-180. Dostep do tlumaczenia:
http://www.lwow.home.pl; Stefan Krynski, Kartki ze wspomnien starego profesora, ,,Gazeta AMG”. Karty z lat
1997-2001, nr 615-619.

M. Urbanek, Kuszenie Profesora Weigla, ,,Newsweek” nr 45 z 30 pazdziernika 2018 r. https://www.newsweek.
pl/wydania/2722.
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Wykorzystywat fakt, ze sam w Instytucie odpowiadat za dobdr pracownikow oraz
ze administracja niemiecka nie potrafita precyzyjnie sprawdzi¢ ilosci wyprodukowanej
szczepionki. Dlatego mdgt zatrudnié¢ jako karmicieli wszy inteligencje lwowska i stu-
dentdw, zapewniajgc im w ten sposob ausweis®, dzieki ktéremu byli chronieni przed
wywo6zka na przymusowe roboty do Niemiec oraz dostawali karty zywno$ciowe. Prze-
rzucat tez tajnymi kanatami szczepionke dla Armii Krajowe;j, gett zydowskich i wigz-
niow obozow koncentracyjnych.

Po6zniej dowiedzieliSmy sig, ze bezposrednim powodem podjecia decyzji o wyjez-
dzie do Kro$cienka byty spotkania Weigla z SS-Gruppenfiihrerem Fritzem Katzmannem
— zastepcg Himmlera. W 1942 roku, podczas wizyty w Instytucie, Katzmann ponowit
propozycje podpisania reichlisty i znowu spotkat si¢ z odmowa ze strony uczonego.
Woéwczas general przypomnial mu o losie rozstrzelanych Iwowskich profesorow suge-
rujac, ze i samego Weigla moze spotka¢ podobny los. Grozby powtarzaty si¢ rowniez
w nastgpnym roku, kiedy bylo wiadomo, ze wschodni front niemiecki zatamuje sig.
W tej niepewnej sytuacji Weigl starat si¢ o zalozenie matlej stacji badawczej w Kro-
$cienku nad Dunajcem.

ORGANIZOWANIE ZAPLECZA

Oficjalnie profesor w Kroscienku miat prowadzi¢ dos§wiadczenia zmierzajace do dosko-
nalenia szczepionki, a wlasciwie chcial tez si¢ skryé¢ z rodzing 1 przyjaciélmi oraz
—na ile by si¢ dalo — ze swoim warsztatem badawczym, aby zapewnié¢ sobie w przy-
sztosci kontynuacje pracy. Wezesniej Weigl prowadzit juz doswiadczenia na niewielka
skale i mial mate laboratorium gorskie w Wysocku Wyznym koto miejscowosci Turka
nad Stryjem. W niepewnym okresie, w obliczu pogarszajacej si¢ gwattownie sytuacji
armii niemieckiej na froncie wschodnim, poszukiwat jednak miejsca poza terenem
z ludnos$cig ukrainsks, a wiec dalej od Lwowa.

Dziadkowie wiedzieli o trudnej sytuacji Weigla i o jego pomocy udzielanej ludziom
z narazeniem zycia. Informacje przeciekaty przez krakowskich kolegdw oraz dzigki
rodzinnym kontaktom. W 1941 roku na Wzgdrzach Wuleckich we Lwowie rozstrzelano
25 profesorow Uniwersytetu Lwowskiego, w tym krewnego Zofii Sitowskiej profesora
Wtodzimierza Siedleckego — bytego rektora uczelni i specjalisty medycyny sadowe;.
Dziadkowie utrzymywali kontakty z jego rodzing i byli na biezgco z tym, co dziato
si¢ na Uniwersytecie Jana Kazimierza. Znali wiele szczegdtow z pierwszego zrddia
1 rozumieli obecne zachowania Rudolfa Weigla, ktéry pomimo tragicznych wydarzen,
nie kolaborowat z Niemcami. Ludwik Sitowski przed wojna nie utrzymywat z Weiglem
blizszych kontaktow towarzyskich czy naukowych, ale profesorowie mieli wielu wspol-
nych przyjaciot, ktérzy ich teraz skontaktowali i prosili Ludwika o pomoc. Podobno
dziadek nie wahat si¢ ani chwili. Zawsze z wielkim szacunkiem mowit o Rudolfie
Weiglu. Znaczenie spoteczne jego odkrycia dla zycia ludzkiego i ratowanie milionow

% Ausweis — niem. wykaz, dowéd, za ,,Stownikiem Wyrazéw Obcych”, PWN, 1995, w czasie okupacji niemiec-
kiej zaswiadczenie o zatrudnieniu wydawane Polakom przez Niemcow. Wystawiaty je wigksze zaktady pracy
lub przedsigbiorstwa zdolne do prowadzenia wlasnej kartoteki zatrudnionych.



K. Gorska i M. Vonéina: Rudolf Weigl w Kroscienku nad Dunajcem w latach 19431945 155

istnien ludzkich to byla warto$¢ — jego zdaniem — z niczym nie porownywalna. Babcia
Zosia natomiast uwazata, ze jej obowigzkiem jest udzielenie pomocy koledze meza,
mimo narazania si¢ na nieprzewidziane szykany okupanta. Weigl w krosciefiskim domu
moégl czué sie wzglednie bezpiecznie, liczac na zyczliwos$¢ i zrozumienie sprawdzo-
nych ludzi oraz dostepniejszg pomoc podziemnej Armii Krajowe;.

Na razie oficjalnie kierowat Lwowskim Instytutem, ktorego filia — mate Labo-
ratorium Epidemiologiczno-Badawcze — powstawala w Kroscienku od jesieni 1943
roku. Pod pretekstem organizacji nowej placowki uczony przenosit si¢ spokojnie wraz
z rodzing i najblizszymi przyjaciolmi do Kroscienka, korzystajac ze shuzbowego auta
1 pomocy zaufanego kierowcy. W tym czasie przebywat czesciej u nas niz we Lwowie,
gdzie skutecznie zastgpowal go przyjaciel Stefan Krynski, ukrywajac niekiedy nieobec-
no$¢ Weigla w miejscu pracy.

Sitowscy wspolnie z Weiglem uzgodnili, jakiej dokonaé przebudowy, aby obiekt
przez caty rok mogt spetnia¢ warunki laboratoryjne i mieszkalne. Pensjonat (Fot. 3)
dotychczas funkcjonowat jedynie w okresie letnim i z tym zamystem zostat zbudowany
1 nowoczesnie wyposazony, jak na dwczesne czasy i matg miejscowos¢. Budynek
byt skanalizowany, w kazdym pokoju byta umywalka z biezacg zimng i ciepta woda,
ktorag pompowano recznie z wlasnej studni. Zamontowane byto centralne ogrzewanie,
w okresie letnim wlasciwie nie wykorzystywane. W budynku, tak jak w catym mia-
steczku, nie byto elektrycznosci.

Fot. 2. Profesor Rudolf Weigl w laboratorium. Zdjgcie z serwisu www.szukajwarchiwach.pl
ze zbioré6w Narodowego Archiwum Cyfrowego

Photo 2. Professor Rudolf Weigl. Photo from website www.szukajwarchiwach.pl, National Digital
Archives collection


www.szukajwarchiwach.pl
www.szukajwarchiwach.pl
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Fot. 3. Dawna wozownia ,,Starego Dworu” przebudowana na pensjonat. Widok na cz¢s$¢, ktora
przerobiono na ,,zwierzyniec” i laboratorium. Stan obecny (fot. G. Goszczynska)

Photo 3. The former coach house of the “Old Manor House” rebuilt to serve as a guesthouse. View
of the side wing which was adapted as animal holding rooms and laboratory. Present state (photo
by G. Goszczynska)

Przeprowadzka trwata jaki$ czas, bo poza nadzorowang modernizacjg systemu
grzewczego, nalezato wyprowadzi¢ z pomieszczen nasze meble i drobne przedmioty
oraz przystosowac je do nowych funkcji (pamigtam, ze oproéznianie pensjonatu trwato
ponad tydzien). W czgsci gldwnej pensjonatu, teraz przeznaczonej do zamieszkania,
na wysokim parterze i pigtrze byty cztery pokoje, z czego jeden na pietrze przebu-
dowano na kuchni¢ z nowo zbudowanym piecem kaflowym. W czesci bocznej pen-
sjonatu, teraz laboratoryjnej, sktadajacej si¢ z pigciu pokoi, znajdowat sie gtdwnie
tzw. ,,zwierzyniec”. W czterech pokojach miescity si¢ klatki z setkami gryzoni, beda-
cymi przedmiotem eksperymentu oraz wszy w pudetkach termicznych. Przy kazdej
$cianie zamontowano 2-metrowe rusztowania z klatkami. Dodatkowo w pigtym pokoju
musialy zmiescic sie: laboratorium ze sprzetem optycznym, preparatornia oraz miejsce
do wytwarzania szczepionki. Nie byly to warunki wygodne, szczegdlnie dla ludzi,
ktorzy gniezdzili si¢ praktycznie w trzech pokojach, a podczas dwoch zimowych
sezonoéw musieli przechodzi¢ przez galerie (otwarty balkon) do czterech pokoi ,,zwie-
rzynca” oraz laboratorium. Nalezy jeszcze dodac, ze pokoje pensjonatu, poza jednym
20 m?, nie przekraczaty $rednio 13 m?.

Weigl musial przerzuci¢ ze Lwowa (nie zawsze w sposob legalny) okreslong doku-
mentacj¢, unikalng aparature, czeS¢ wyposazenia, a reszte przebudowaé lub wybudowaé
na miejscu. Wraz z profesorem i jego zong dr Anng z domu Herzig, przyjechali asy-
stenci: brat Anny Weiglowej — Tadeusz, Jacyna Onyszkiewicz — chirurg zaprzysi¢zony
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w AK, najblizsza przyjaciotka rodziny — Prakseda Stoer i Stanistawa Lacner. W sumie
w budynku mieszkato na state sze§¢ os6b. Gospodarstwo prowadzita kucharka Marysia
z ulicy Zdrojowej. Zatrudniono réwniez pracownikow fizycznych do konserwacji klatek,
sprzgtania i wywozenia nieczystosci, do pompowania wody oraz palacza'’.
Umieszczona przed naszg posesja tablica z tekstem w jezyku niemieckim, a od konca
stycznia 1945 roku, w jezyku rosyjskim, wraz z wyraziscie wymalowang ludzka trupig
czaszkg 1 piszczelami, informowata o mieszczacym si¢ tu oddziale Lwowskiego Insty-
tutu Tyfusu oraz ostrzegata intruzéw o $miertelnym niebezpieczenstwie zarazenia si¢
ta chorobg. Ze spisanych wspomnien mojej cioci Ani (Anny Studzinskiej, malarki)!!
wynikato, Ze tekst ostrzezenia podal jej Weigl, ktory mieszkal w pensjonacie juz
w listopadzie 1943 roku. Dzieki temu mozna okresli¢ doktadny czas uruchomienia
Laboratorium Sanitarno-Epidemiologiczno-Bakteriologicznego. Tablica umieszczona
na bramie przy wejsciu do posesji byta skuteczng ,,antyreklama” i gestapowcy prze-
stali nas wizytowaé. Skonczylo si¢ zastraszanie gospodarzy i grozenie rozstrzelaniem,
rekwirowanie zywnosci czy rewizje w poszukiwaniu osob nielegalnie mieszkajacych.
Okupanci niemieccy bali si¢ panicznie zarazenia tyfusem i woleli nie naraza¢ swojego
zdrowia i zycia. Dopiero ewakuujac si¢ z Kroscienka ostrzeliwali nasze siedziby. Babcia
Zosia o maly wlos nie zostata trafiona kulg, cudem unikngwszy $mierci. Potem kule,
ktora ja omineta, zawieszono jako wotum pod obrazem Matki Boskiej Czgstochowskie;.

KROSCIENSKIE LABORATORIUM

W domu Sitowskich Weigl zajat si¢ badaniem nosicielstwa zarazkow tyfusu plamistego
przez gryzonie (myszy polne gorskie byly szczegdlnie wazne dla profesora, ale biate
réwniez podlegaty eksperymentowi). Byta to kontynuacja prac podjetych we Lwowie
a uczony uwazatl, ze dotychczas nie przeprowadzono wystarczajacych badan na ten
temat. Byl zwolennikiem pogladu, ze za powstawanie ognisk endemicznych tyfusu
plamistego odpowiadajg myszy i szczury.

Oficjalnie, ale w matym zakresie 1 dla potrzeb eksperymentu, produkowat szcze-
pionke przeciwtyfusowa na bazie wszy odziezowych. Karmicielami zainfekowa-
nych wszy byli dwaj pracownicy mieszkajacy z Weiglami, bedacy réwnoczesnie
strzykaczami-preparatorami i laboranci — osoby z najblizszego otoczenia profesora.
Karmili oni zarazone wszy przez 5—6 dni a nast¢pnie preparowali. Zdrowe wszy
do hodowli karmito kilkudziesigciu mtodych gorali z miasteczka, co zapewniato im

10 Przez caly okres pobytu Weigla w Kroscienku w jego stacji pracowaty i mieszkaty te same osoby. Trudno mi
bylo wowczas zidentyfikowac wszystkie nazwiska. Udato si¢ to dzigki Irenie Skarbinskiej ,,Luli” z domu Dzie-
wolskiej i jej kontaktom, o ktorych bedzie mowa dalej. Nazwiska pracownikoéw Weigla staratam si¢ potwierdzi¢
jeszcze w innych zrodtach. Dotychczas nie potwierdzitam podanego przez ,,.Lule” Jacyna Onyszkiewicza,
lekarza. Tego cztowieka dobrze pamigtam, bo czgsto spotykalismy si¢ w ogrodzie. Dobrostaw Radkiewicz
od 1944 r. byt pracownikiem merytorycznym laboratorium, ale nie mieszkatl u nas.

Anna Studzinska, artystka-plastyk, prywatnie moja ciotka, projektowata i wykonywata tablice informacyjne
wraz z rysunkami na zamoOwienie Weigla. Druga tablica, pisana po rosyjsku w 1945 roku, informowata juz
o samodzielnym, prywatnym Laboratorium Epidemiologiczno-Sanitarnym profesora Rudolfa Weigla. Stu-
dzinska, wysiedlona przez hitlerowcow z Poznania do Generalnej Guberni, wraz ze swoja matka zamieszkata
zaproszona przez Zofi¢ Sitowska w willi pod $§w. Antonim.
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ausweis. Przez okoto 12 dni nosili szeroka opaske na nodze lub na r¢ce. Pod nig,
w specjalnych pudetkach, umieszczone byly insekty odzywiajace si¢ krwig czlowieka
przez 45 minut dziennie. Karmiciele zainfekowanych wszy byli czterokrotnie szcze-
pieni na tyfus, a zdrowi dwukrotnie. Wedtug stow Ireny Skarbinskiej (Luli z domu
Dziewolskiej) karmicieli byto nie wiecej niz dwudziestu. Dla poréwnania w Instytucie
Lwowskim statych karmicieli liczylo si¢ w setkach'?.

Weigl posiadat w Kroscienku szczepionke w duzych ilo$ciach, przemycang
ze Lwowa w r6zny sposob, m.in. w butelkach po lemoniadzie (tzw. krachlach) czy
termosach, co pozwalalo mu na gromadzenie zapaséw oraz sprawniejsze nielegalne
przekazywanie szczepionki, glownie dla Armii Krajowej i do szpitali'3.

Laboratorium Weigla, ze wzgledow sanitarnych, bylo niedostepne dla ludzi
z zewnatrz. Prawie codziennie spotykatam si¢ w naszym ogrodzie z dwoma wspot-
pracownikami profesora, ktoérzy spacerujac karmili zarazone wszy. Pokazywali mi
pudetka przyczepione na ramieniu, w ktorych miescily si¢ insekty. Opowiadali r6zne
$mieszne anegdoty na temat swojej pracy, ale nie zdotatam ich przekupic¢ i wejsé¢
do ,,zwierzynca”, ktory tak bardzo chciatam zobaczy¢. Pomieszczenie to zwiedzitam
dopiero na miesigc przed jego likwidacja.

Weigl wspotpracowat rowniez z miejscowymi lekarzami, ktorzy mogli zapewnic
opieke medyczng karmicielom. Tak si¢ ztozyto, ze kroscieniskim lekarzem byt wowczas
Michat Sitowski — syn Ludwika, ktory miat jeszcze przed wojng praktyke lekarska
w Kro$cienku, a poza tym wychowany w miasteczku znal dobrze jego spoteczno$é.
Weiglom, podobnie jak we Lwowie, zalezato na tym, aby karmicielami byli ludzie
zdrowi, bo nie tylko odpowiadali za jako$¢ szczepionki, ale moralnie za ludzkie zycie.
Karmiciele znajdowali si¢ przez caty czas pod opieka lekarska. Musieli by¢ tez to ludzie
pewni i zaufani. Podobnie jak we Lwowie, trzeba bylo wydaé wigcej ausweiskart niz
byto karmicieli (np. niektorym Zotnierzom Armii Krajowej czy osobom z ukrywajacym
si¢ z innych powodow). M9j rowiesnik Andrzej Rafinski (syn Romana — p6zniejszego
profesora medycyny w Poznaniu), przypomnial mi, ze jego ojciec od 1944 roku prze-
bywat wraz z rodzing w Kro$cienku. Rafinscy mieszkali w willi ,,Hanka”, dawnym
pensjonacie potozonym blisko rynku kroscienskiego. Tam Roman prowadzit prywatng
praktyke lekarskg do marca 1945 roku. Wraz z Michatem czgsto leczyli i operowali
partyzantéw. Obaj lekarze wspolpracowali tez z profesorem Weiglem, zapewniajac
karmicielom statg opieke medyczna. Pomagat rowniez profesor Ludwik Sitowski,
ktory wykonywat analizy medyczne krwi i moczu'4. Prawdopodobnie w ,,Hance” nie
tylko badano 1 szczepiono karmicieli, ale tez karmiono wszy dla celow hodowlanych,
bo zimg w naszej posesji nie byto do tego warunkow.

Nalezy wspomnie¢ jeszcze o jednym waznym i cenionym wspotpracow-
niku — Dobrostawie Jozefie Radkowiaku, ktéry byt zatrudniony w laboratorium
Weigla od 1944 roku. Dziatat zaro6wno w willi ,,Hanka”, jak i wlaczony byt
W procesy organizacyjne zwigzane z produkcjg szczepionki w naszym pensjonacie,

12 R. Wojcik, Kaprysna gwiazda Rudolfa Weigla, Gdansk 2015.
13 M. Urbanek, Profesor Weigl ..., dz. cyt.
14 Hasto: Sitowski Ludwik opr. Andrzej Dzigczkowski, Polski Stownik Bibliograficzny 1997, 37(4): 589-591.
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a przede wszystkim zajmowat si¢ nielegalng dystrybucja samej szczepionki dla Armii
Krajowe;.

Trzeba jeszcze dodaé, ze obaj wezesniej wymienieni lekarze utrzymywali nie tylko
zawodowe kontakty z profesorem Weiglem. Spotkania towarzyskie lekarzy i ich rodzin
w ,,Starym Dworze” (i nie tylko tam) byly oczywistoscia. Przy stodkosciach przy-
rzadzonych misternie przez babcie Zosi¢, w podwieczorkowej porze, spotykaly sie
z Weiglami trzy pokolenia: Ludwikowie Sitowscy, Michatowie Sitowscy, Romanowie
Rafinscy i najmtodsi: moja kuzynka Ewa Sitowska — corka Michala, mdj réwiesnik
Andrzej Rafinski i ja. Bylo bardzo serdecznie i wesolo, ale czasami, kiedy dziadek
i wujek Michat (znani kawalarze), rozpedzili si¢ w swojej dowcipnej narracji, my
niestety musieliSmy wyj$¢ i pobawi¢ si¢ w ogrodzie. Mozna doda¢ do podanych wyzej
kontaktow, ze Stanistawa Lacner — przyjaciotka Weiglow i wspolpracownik naukowy,
bywata u Michatéw w domu na herbatkach, a niektére wspdlne chwile udokumento-
wane na fotografii pozostaty do dzi$ jako mita pamiatka.

SPOTKANIA ZE ZBIGNIEWEM PAWLOWSKIM

Osoba, z ktérg czegsto Weigl prowadzit rozmowy, byt 17-letni woéwczas Zbyszko
Pawtowski, ktory wraz z matkg przez cata okupacje mieszkat u nas w tzw. ,,domku
le$nika”. Ojciec Zbyszka — Stanistaw Pawlowski, kolega dziadka, znany geograf, pro-
fesor i rektor Uniwersytetu Poznanskiego, zginglt w Poznaniu w 1939 roku, rozstrzelany
w Forcie VII. Wdowa wraz z cérka Wanda, synem Przemystawem i najmtodszym
Zbyszkiem wyrzuceni z Poznania, po wielu perypetiach zamieszkali u nas zaproszeni
przez dziadkow. Wanda i Przemystaw, zadenuncjowani za tajne nauczanie i wrogi
stosunek do witadzy, dostali si¢ do Auschwitz i tam zgingli. Zbyszko nie zostat areszto-
wany, poniewaz byt niepetnoletni. W czasie okupacji pracowat w spotdzielni ,,Spotem”
jako sprzedawca's. Weigl, ktory odkryt niezwykle uzdolnienia u mlodego cztowieka,
zainteresowatl si¢ losem osieroconego miodzienca. Prowadzit z nim czgsto rozmowy,
zaproponowal mu tez lapanie myszy polnych do ,.zwierzynca”. Zbyszko odtawial
myszy (jak pisze we wspomnieniach o profesorze Weiglu), wedtug podanego przez
profesora sposobu, czyli do odwrdconej doniczki. Wejscie do doniczki byto uchylone
przez zaostrzong z dwoch bokéw deszczutke, ktora przewracata si¢ po przetraceniu
ja przez mysz, probujaca zje$¢ przyngte, zamocowang na tej deszczutce wewnatrz
doniczki. W ten sposob zwierzatko zostawalo uwiezione. W 1948 roku, jako student
medycyny w Poznaniu, Zbigniew Pawtowski spotkat si¢ z Rudolfem Weiglem i zostat
jego asystentem na Uniwersytecie Poznanskim w latach 1948-51. Pozniej, jako znany
uczony'®, tak wspomina: ,,Dzieki kontaktowi z Rudolfem Weiglem — moim pierwszym

15 Z. Pawlowski (red.), Pawlowscy w Kroscienku nad Dunajcem. Fakty i wspomnienia, Poznan 2013, ss.70-71;
zob. takze Z. Pawtowski Moje wspomnienia o Rudolfie Weiglu (1883—1957), ,,Hygeia Public Health” 2014,
49(4): 769-773.

16 Prof. dr Zbigniew Pawlowski (1926-2019) — specjalista z dziedziny choréb wewnetrznych i pasozytniczych,
wspottworzyt polska parazytologie lekarska, kierowat Klinika Choréb Pasozytniczych i Tropikalnych Poznan-
skiej Akademii Medycznej, pracowat w Swiatowej Organizacji Zdrowia w Genewie. Byt ekspertem tej organi-
zacji, cztonkiem honorowym i autorytetem wielu migdzynarodowych towarzystw i instytucji parazytologicznych,
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nauczycielem, wybralem specjalizacj¢ z parazytologii medycznej i o zdrowiu miedzy-
narodowym™!7,

KONTAKTY ZAWODOWE 1 TOWARZYSKIE W ,,LUNIE”

Weigl oficjalnie pracowat we Lwowie do marca 1944 roku, czyli likwidacji placowki
w zwigzku z wycofywaniem si¢ Niemcow z terenéw polskich. Zjawiat si¢ tu jednak
sporadycznie, bo w rzeczywistosci mieszkat juz z zong i kilkoma zaufanymi przyja-
ciotmi w Kroécienku. Hitlerowcy chcieli go sitg ewakuowa¢ do Berlina, ale upart si¢
twierdzac, ze ma prywatng pracowni¢ przeciwtyfusowa w Kro$cienku, chorg zone
i nigdzie nie pojedzie. W chaosie, ktory si¢ wytworzyt w zwigzku ze zblizajacymi si¢
wojskami radzieckimi, niemieccy urz¢dnicy dali mu spokdj i w koncu nie internowali.

Stefan Krynski, ktory byt prawa reka profesora we Lwowie i zastepowat go w czasie
nieobecnosci, teraz likwidowat lwowski Instytut. To, czego Niemcy nie zdazyli zabraé
ze sobg 1 pozostawili uciekajac w Czestochowie, Krynski starat si¢ zabezpieczy¢ w tym
mie$cie. Pozniej, na polecenie nowego komunistycznego rzadu, przewozil sprzet
z laboratorium Weigla do Lublina, a ,,po cichu” rowniez do Kros$cienka. Wiktor — syn
Weigla z pierwszego malzenstwa — opisal Krynskiego jako wazng posta¢ w zaktadzie
i przyjaciela ojca'®. Krynski czesto bywat w Kro$cienku. Przyjezdzat tu z Dobrostawem
Radkowiakiem — studentem medycyny, ktéry byt tacznikiem AK z Lubelskiego. W tym
czasie spotykali si¢ z profesorem Weiglem jeszcze inni pracownicy zlikwidowanego
Instytutu. Zjawiat si¢ np. Zbigniew Stuchly'® — zawodowy wojskowy oraz biolog (kie-
rownik oddziatu hodowli wszy), dziatajacy rowniez w AK w Lubelskiem. Mozliwie,
ze panowie dyskutowali o dystrybucji szczepionki, a moze tez uzgadniali strategi¢
dziatania na najblizszy okres? W armii alianckiej stosowano jako $rodek dezynfekcyjny

przez wiele lat angazowat si¢ w dziatalno$¢ misyjna. W dorobku naukowym miat ok. 700 publikacji. Doktor
honoris causa Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego. Wigcej w art. ,,Zbigniew Pawlowski — zalozyciel
Fundacji ,,Redemptoris Missio” z 28 stycznia 2019 r. Internet: https://ekai.pl/zmarl-prof-zbigniew-pawlowski-
zalozyciel-fundacji-redemptoris-missio/; dostep 21 lipca 2019 r.
17 7. Pawtowski, Okres poznanski dziatalnosci profesora Rudolfa Weigla (1948—1951), ,,Hygeia Public Health”
2014, 49(4): 765-768.
Byl wazna postacia w zakladzie, dzigki swoim wybitnym zdolno$ciom, energii i zamitowaniu do biologii.
Zostat wierny przy ojcu w trudnych latach wojennych i okupacyjnych. W tych latach zaprzyjaznit si¢ z ojcem”
i dalej ,,Byl jednym z jego asystentow, ktory kontynuowat na jego zyczenie prace nad doskonaleniem szcze-
pionki przeciwtyfusowej metoda Weigla. Jako uczony wiele zrobit dla utrwalenia pamigci ojca”. Cytaty podane
za Wiktorem Weiglem, Wspomnienia o moim ojcu [W:] Z. Stuchly (red.), Zwyciezy¢ tyfus. Instytut Rudolfa
Weigla we Lwowie. Dokumenty i wspomnienia, Wroctaw 2001; Stefan Krynski (1914-2009) — doktor medy-
cyny, profesor mikrobiologii Akademii Medycznej w Gdansku, autor Kartek ze wspomnien starego profesora,
publikowanych w Gazecie AMG.
Zbigniew Stuchly (1907-2005) — biolog, wojskowy. Zwigzany rodzinnie z Nowym Saczem. W czasie II wojny
$wiatowej kierownik dzialu produkcji szczepionki przeciw tyfusowi w Instytucie Weigla we Lwowie, rowno-
cze$nie dziatal w Armii Krajowej. W Polsce Ludowej Stuchly byt profesorem Akademii Medycznej we Wro-
ctawiu. Z Weiglem utrzymywat bliskie kontakty do konca jego zycia. A tak pisat o nim Wiktor, syn R. Weigla:
,»Ojciec cenit go za podejscie do spraw nauki i postawe moralng”, Wspomnienia o moim ojcu... dz. cyt.; Stuchly
wraz z Krynskim utrwalal pamig¢ o Weiglu poprzez wydawnictwa, konferencje i wspolprace miedzynaro-
dowa z Wactawem Szybalskim. W. Szybalski — profesor Uniwersytetu w Madison w stanie Wisconsin (USA).
W czasie wojny kierownik dziatu produkcji szczepionki w Instytucie Weigla. Informacje pochodza ze strony:
www.lwow.home.pl.

o
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na wszy dopiero co wynaleziong substancje chemiczng DDT, ale na ziemiach polskich
szczepionka Weigla byla dostgpna, wyprobowana i skuteczna.

Miejscem spotkan, obok naszej siedziby, byt pensjonat ,,Luna”. Tam, w 1944 roku,
zamieszkat brat Rudolfa — Fryderyk z zong Olga i trojka dzieci. Willa potozona na uboczu
miasteczka i blisko naszej posesji, zapewniata tatwos¢ porozumiewania si¢ i dyskrecje.
Wiascicielka Stanistawa Dziewolska — zona Stefana (brata mojej babci), ktérego zamor-
dowano w Auschwitz — nieformalnie wynajmowata pokoje i przygotowywata positki. Do
,,Luny” przyjezdzali zaufani goscie za rekomendacja rodziny. Byt to sposdb na przezycie
dla wdowy, ktora musiata utrzymac i ksztalci¢ corke Ireng (Lule). Dziewigtnastoletnia
podowczas Lula byta swiadoma, ze spotyka si¢ ze stawnym czlowiekiem, dlatego skwa-
pliwie zbierata informacje o nim, ktore czerpata od Dobrostawa Radkiewicza i1 kuzynki
Ireny Dankiewicz, a czasem od swojej mamy czy dzieci Fryderyka. To wtasnie od niej
dowiedziatam si¢ o krotkich pobytach Krynskiego i Stuchlego w ,,Lunie” i o naradach,
jakie prowadzili z Weiglem. Lula opowiadata tez o uroczystym sylwestrze, jaki zorga-
nizowata dla Weiglow jej mama, w ktorym uczestniczyt rowniez syn profesora Wiktor,
zwany popularnie ,, Turkiem”. Przytoczyta opowies¢ o Tatrze — luksusowym aucie shuz-
bowym Weigla, ktore sprowadzit Krynski, i ktore stato w garazu ,,Luny”. Dzieki pomy-
stowosci Fryderyka auto unieruchomiono i upodobniono do wraku, by w ten sposob
zabezpieczy¢ je przed kradziezg. Ale przede wszystkim z sentymentem wspominata
Dobrostawa Radkiewicza, wpierw czestego goscia w Kroscienku, potem zatrudnionego
w prywatnym laboratorium Weigla. Tu Dobrostaw poznal swoja przyszta zong Ireng,
kuzynke Luli i corke Dankiewiczow, wlascicieli pensjonatu ,,Hanka”. W oczach mtodych
dziewczyn Dobrostaw — Zotnierz lubelskiego oddzialu Armii Krajowej urastat do rangi
bohatera, ktory z narazeniem zycia brat udzial w niebezpiecznych akcjach. W Zakla-
dzie natomiast ceniono go za umiejetnosci organizacyjne, dociekliwo$¢ i sumiennos$c.
Dobrostaw podczas spotkan opowiadat dziewczynom o pracy nad szczepionka i zabawiat
dykteryjkami zwigzanymi ze swoja dziatalno$cia. Lula obiecata mi przekaza¢ wigcej
informacji, ale juz nie zdazyta, wczeéniej zabrala ja choroba®.

Po wojnie Weiglowie nie zapomnieli o ,,Lunie” i Pieninach. Fryderykowie spedzali
w niej wakacje przez okoto 8 lat, spotykali si¢ tam z Rudolfem i jego zona. Kilkakrotnie
bywal tez Krynski. Panowie wiosng i jesienig odwiedzali zapomniane interesujace
szlaki podziwiajac pigckno gor. Panie z kolei cenity sobie smaczne positki przygotowane
przez gospodyni¢ i wywozity z ,,Luny” nie tylko oryginalne przepisy réznych potraw,
ale tez kiszone rydze, pieninska bryndze czy marynowane pstragi. O tych pobytach
mozna by duzo napisa¢, zar6wno na podstawie obserwacji Luli i moich, jak i na pod-
stawie wspomnien Mai Weigl-Wojnarowskiej?!.

20 TLula” czerpala informacje nie tylko od rodziny Weiglow, ale rowniez z pierwszego zrodta od Dobrostawa

Radkowiaka oraz Ireny Dankiewicz, wOwczas jego narzeczonej. Mtodzi, prawie rownolatki, przyjaznili si¢
ze soba. Dobrostaw (Jozef Bolestaw) Radkowiak (1921-2003), umieszczony na liscie karmicieli wszy w insty-
tucie lwowskim, zoierz lubelskiego oddziatu Armii Krajowej (ps. wojskowy Apollon). W1944 roku byt
pracownikiem stacji przeciwtyfusowej Weigla w Kroscienku (wtedy student medycyny) zwigzat si¢ z nasza
rodzing poprzez matzenstwo z Ireng Dankiewicz. Po wojnie dr medycyny, internista, dyrektor sanatorium
,,Orzet” w Iwoniczu Zdroju.

2l Wnuczka Fryderyka Weigla. M. Urbanek, Profesor Weigl ..., dz. cyt.
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NIESPODZIEWANA WIZYTA W ,,STARYM DWORZE”

Niedhugo po wkroczeniu wojsk radzieckich do Kroscienka Weigl w lutym 1945 r. zostat
,zaproszony” do Krakowa na spotkanie z wyzszym urz¢dnikiem radzieckim. Pamigtam
wyjazd profesora autem sprzed naszego budynku w towarzystwie kapitana i porucznika
radzieckiego, dbajacych rzekomo o ,,bezpieczenstwo” profesora. Z polecenia Nikity
Chruszczowa, wtedy jeszcze sekretarza Komunistycznej Partii Ukrainy, zaproponowano
mu objecie profesury na Uniwersytecie Kijowskim i stworzenie sieci instytutow przeciw-
tyfusowych na terenie ziemi ukrainskiej i polskiej, ktérymi profesor samodzielnie moglby
kierowac. Ttumaczem byt dr Eugeniusz Rustanowicz. Jak opowiadat, po przeprowadzonej
rozmowie Weigl nie dat od razu ostatecznej odpowiedzi. Zatrzymat si¢ w Krakowie
u przyjaciela Henryka Gaertnera — lekarza i wspotpracownika z okresu miedzywojennego.
Konsultujac si¢ z nim, przygotowal grzeczng pisemng odpowiedz odmowna, ze z propo-
zycji nie moze skorzysta¢ z powodu powaznej choroby Zony i koniecznosci przeprowa-
dzenia operacji ratujacej jej zycie. List redagowal po rosyjsku dr Rustanowicz??. Nikita
Chruszczow zrozumial o co chodzi, poniewaz byta to juz druga odmowa pracy na terenie
ZSSR. W 1940 roku proponowano przeciez Weiglowi stanowisko profesora na uniwersy-
tecie w Moskwie. Od tego czasu uczony podobno nie miat poparcia w polskich sferach
rzadzacych dla swoich badan i produkeji szczepionki. W koncu nie otrzymat tez nagrody
Nobla, skutecznie zablokowanej przez polski rzad w 1948 roku.

Na razie Weigl powrdécit do pracy w Kro$cienku. Pod koniec marca 1945 1. profesor
Sitowski z synami oraz profesor Weigl wyjechali do Poznania, aby obja¢ stanowiska
pracy, jednak Rudolf postanowil powrdci¢ do Krakowa i na razie tam zostac. Liczyt,
ze na Uniwersytecie Jagiellonskim uda mu si¢ kontynuowac badania prowadzone daw-
niej we Lwowie. Przed wyjazdem poprosit naszg rodzing o zabezpieczenie najcenniej-
szych instrumentow i dokumentacji w ,,Starym Dworze” i przeniesienie ich do naszej
czgsci mieszkalnej. Znajac ze Lwowa realia radzieckie, bat si¢ rewizji w swoim labo-
ratorium 1 rabunku najcenniejszych rzeczy, a nawet celowego podpalenia przez Rosjan.
W takim przypadku drewniane skrzynie ze starannie zapakowanymi materialami byty
bezpieczniejsze w kamiennej czgsci siedziby. Mniej cenne 1 raczej znane instrumenty
pracy, jak klateczki do hodowli wszy, imadelka z klawiszami do preparowania owadow
czy mikrokapilare (wykonane we Lwowie przez firme J. Bujaka?® wedtug projektu
Weigla) oraz stary mikroskop schowano do szafy w miejscu og6lnie dostepnym tak,
aby w czasie ewentualnej rewizji mozna je byto znalez¢.

Obawy nie byly ptonne i rzeczywiscie doszto do proby rabunku, chociaz w najmniej
spodziewanym czasie, bo w lecie 1945 roku, kiedy juz babcia Zosia i moja mama

22 Informacje o wyjezdzie do Krakowa i propozycji ztozonej przez N. Chruszczowa uczonemu i o odrzuceniu
przez Weigla oferty mozna znalez¢ w jeszcze dwoch publikacjach: B. Krzan Klejnot zagubiony .... dz. cyt. oraz
H. Gaertner, W walce z durem plamistym. Wspomnienia o Rudolfie Weiglu, ,,Alma Mater” nr 93/2007 (tekst
publikacji dostgpny na stronie: http://www.lwow.home.pl/weigl/bilek/gaertner.html). Ponadto ustng opowies¢
o tym wydarzeniu przekazat autorce w latach 80. XX w. sam Eugeniusz Rustanowicz, powinowaty autorki.

23 W tym czasie firma J. Bujak we Lwowie produkowata zaméwione i zaprojektowane przez uczonego przyrzady:
mikrokapilare szklang o grubosci 0,05-01mm o skosie $cigtym ostrzem z obtopionym brzegiem, imadetko,
pudetko termiczne z siatkoéwka mtynarska do przetrzymywania i karmienia wszy i inne.
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przygotowywaty si¢ do wyjazdu do Poznania. Przy tym wydarzeniu bylam obecna.
W godzinach popotudniowych, po obiedzie, siedzialySmy w ogrodzie wygrzewajac si¢
na stoncu. Niespodziewanie odwiedzit nas uzbrojony oficer radziecki w galowym mun-
durze. Lustrowat wzrokiem siedzib¢ Weigla i nasz ,,Stary Dwor” cmokajac i mruczac
co$ pod nosem. Zdawaty$my sobie sprawe z urody naszych domostw i cieszyty$my sie,
ze obcokrajowiec tez potrafi ja docenié. Trwato to chwile, wreszcie podszedt do nas.
Mama od razu go zapytata, czy zauwazyt przy wejsciu do posesji tablice ostrzegajaca
w jezyku rosyjskim przed niebezpieczenstwem zarazenia si¢ tyfusem. Usmiechnat si¢
i odpowiedzial, ze ta informacja jego nie dotyczy. Chciat si¢ dowiedzie¢, gdzie jest
zlokalizowany sztab wojska radzieckiego i jak mozna tam si¢ dosta¢. Mama probowata
mu swoja angielszczyzng jako$ wythumaczy¢, ale nie bardzo rozumiat (nikt nie znat
jezyka rosyjskiego, a po niemiecku nie chcialySmy mowic).

Zaproponowatam, ze zaprowadze go do sztabu, a nawet, zeby bylo szybciej, pdj-
dziemy na skroty polng $ciezka. ,,Jeszcze pokaze mu pigkng panorame¢ Kroscienka
wsrod gor oraz taki pieninskie” — pomyslatam. Oficer nie byt rozmowny. Podzigkowat
za wskazanie budynku i na tym si¢ skonczylo. Chwile poczekatam, az dostanie si¢
do $rodka i wrocitam do domu zadowolona z dobrze wykonanego zadania, a tu awan-
tura! Przed bramg zgromadzita si¢ grupa ludzi — wszyscy wystraszeni, a wérdd nich
moja zaptakana babcia. Najpierw zaczeta mnie catowaé, potem bié jakas chusta, gdzie
popadnie.

— Zeby$ pamigtala, przeciez ten zotnierz mogt krzywde ci zrobi¢, mogt cie zabi¢!

— Babciu! Za dobry uczynek i niewinno$¢ mnie bijesz — mowitam przez izy. Nie
byto dziadka, ktory tlumaczyt mi zycie 1 $wiat.

Dalszy cigg nastgpil o pierwszej w nocy. Ten sam oficer wraz z polskim mili-
cjantem, obaj pijani, chcieli si¢ wedrze¢ do budynku. Gosposia Cesia, mtoda dziew-
czyna, w pierwszej chwili otworzyta drzwi wejsciowe, ale kiedy zobaczyta pijanych
mundurowych, twarda goralka staneta w drzwiach wejsciowych i nie chciata ich wpu-
$ci¢. Rosjanin strzelit w jej kierunku, ale milicjant podbit mu r¢ke i kula utkwita
w futrynie, nastgpnie milicjant wepchnat dziewczyne do srodka i kazat zamkna¢ drzwi.
A sami dalej probowali si¢ dosta¢ do budynku przez inne drzwi, potem ostrzeliwali
budynek, wreszcie zaczeli wycinaé szybe w parterowym pokoju, tam, gdzie wczesniej
sktadano weiglowskie materialy.

W domu byly same kobiety i dzieci: gosposia, moja mama, babcia, ja i moja 3-mie-
sigczna siostra Hanka. LezatySmy na podlodze w pokoju, aby nie dosta¢ zablgkang kula,
trzgsac si¢ ze strachu. Babcia Zosia — wiascicielka — odwaznie postanowita stawi¢ czoto
napastnikom, nie baczac na grozace jej niebezpieczenstwo. Wydostata si¢ z domu przez
sekretne przejscie. Podeszta cicho do napastnikoéw zajetych cigciem szyby, zaczeta glosno
krzycze¢ i oktada¢ ich laska, podobnie jak swoich synow, kiedy za duzo wypili. Zarzucala
im niedozwolone na stuzbie pijanstwo, zastraszanie kobiet, robienie burd i awantur, a tym
samym kalanie munduru radzieckiego oficera. Takiego postepowania starszej kobiety
nocni goscie w ogodle nie przewidywali. Zgtupieli 1 dali si¢ wyprowadzi¢ pod reke
z posesji jak baranki. Tymczasem na ulicy pokazali si¢ mieszkancy, a Zofia Sitowska
prowadzita pijakéw prosto do sztabu, aby tam si¢ poskarzyé. Mezczyzni otrzezwieli,
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rosyjski oficer nawet przedstawit si¢. Wyjasnit tamang polszczyzna, Ze jest lekarzem,
podobnie jak syn Sitowskich, wtasnie dzi§ wraca na urlop do Moskwy, do swojej rodziny,
za ktorg bardzo teskni, a z tg wizyta we dworze, to troche przesadzili po pijanemu
— wojna, trzeba zrozumie¢! W koncu przeciez nic si¢ nie stato. On jako lekarz wiele
o Weiglu wiedziat i chciat si¢ zapozna¢ na miejscu z jego warsztatem pracy. Ciekawe,
dlaczego u nas, a nie w pracowni Weigla, a szczegdlnie dlaczego o tej godzinie? Potem
mruknat pod nosem do siebie: ,,chytra mamacha” i obaj panowie za najblizszym zakretem
znikngli. Potem, w gronie rodzinnym, wielokrotnie probowalismy analizowac t¢ sytuacje,
ale tak naprawde nie wiemy jaki byt prawdziwy cel tej wizyty.

W PoLsce LUbDOWEJ

Po wojnie Weigl z rodzing osiedlit si¢ w Krakowie 1 poczatkowo pracowat na Uniwer-
sytecie Jagiellonskim. W 1947 roku zdecydowat si¢ na zatrudnienie w Uniwersytecie
Poznanskim, dojezdzatl tam przez trzy lata i staral si¢ bezskutecznie o zorganizowanie
przy Uniwersytecie pracowni przeciwtyfusowej. Wtadza ludowa wcze$niej przyznata
mu w Krakowie na cele mieszkalne i dla badan laboratoryjnych willg przy ulicy Seba-
stiana 6, do ktorej przenidst swoj ,,zwierzyniec”, ale tez prawdopodobnie kontynu-
owat prace prowadzone w Kroscienku. Uczony uwazat ze , koncowym etapem walki
z tyfusem plamistym musi by¢ zupelne zniszczenie zarazka tyfusu plamistego w jego
endemicznych siedliskach ...”?*. Laboratorium istniato do konca zycia profesora i miato
charakter na poly prywatny, chociaz dziatalo pod nadzorem Panstwowego Zaktadu
Higieny Wojewddzkiej Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej w Krakowie.

W dniach 12-14 maja 1951 roku w Krakowie odbyt si¢ Zjazd Mikrobiologéw
Polskich. Rudolf Weigl byt wspotautorem referatu ,,Gryzonie jako nosiciele zarazku
duru osutkowego w jego ogniskach endemicznych”?’. Wystgpienie nie spotkalo sie
z wigkszym zainteresowaniem, bo powszechnie juz uzywano DDT do tepienia wszy
oraz znano antybiotyki z powodzeniem leczace tyfus.

Trzeba powiedzie¢, ze dla wladz PRL Rudolf Weigl byt persona non grata.
Wiadze radzieckie pamigtaly mu odmowe wspotpracy w Kijowie i skutecznie
naciskaty na urzednikow polskich, aby profesora lekcewazyé, a zazdrosni koledzy
chcieli pomniejszy¢ jego znaczenie i probowali oskarzy¢ o wspotprace z Niemcami.
Warto tez wspomnie¢, ze Stefan Krynski kontynuowat od 1946 roku badania Weigla
w Gdansku w Zaktadzie Mikrobiologii Akademii Medycznej $cisle wedtug stosowa-
nych przez Weigla zalozen Iwowskich. W Gdansku pozostawil wspomnienia o pro-
fesorze. Traktowat te dzialalno$¢ naukowa jako postannictwo.

Weczesng jesienig 1945 roku Weiglowie opuscili nasz budynek. Zgodnie z umowg
odmalowali pomieszczenia, 1 to nawet trzykrotnie, ale wcigz czu¢ bylo mysi odor.
Trzeba jednak powiedzie¢, ze nie ma tego zlego, co by na dobre nie wyszto. Miej-
scowe wladze nie spieszyly sie, zeby budynek zasiedli¢, dzigki czemu nie zostat
od razu zdewastowany czy upanstwowiony. Wreszcie w 1949 roku udato si¢ Zofii

24 M. Urbanek, Profesor Weigl ..., dz. cyt.
25 Maciej Bilek Krakowskim szlakiem profesora Rudolfa Weigla, ,,Alma Mater” nr 96/2007, UJ Krakow.
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Sitowskiej wynaja¢ pensjonat Szkole Zawodowej na internat. W umowie zastrzegta
jednak, ze w okresie wakacji budynek ma by¢ dostepny dla wiascicieli. Dzigki temu,
w ciezkich czasach Polski Ludowej, moglis§my co roku powraca¢ do swoich korzeni
1 korzysta¢ latem z urokéw Pienin.

SUMMARY

A great number of articles about Rudolf Weigl (1883-1967) have been published in
recent years. He was a famous Polish microbiologist and inventor of the first effec-
tive vaccine against epidemic typhus. The articles focus mainly on the activity of
the Institute for Typhus and Virus Research, founded in the city of Lwéw (Lviv) as
a part of the Department of Biology at Jan Kazimierz University, where Weigl was
appointed as a Professor of Biology. The time he spent working at Jagiellonian Univer-
sity in Krakoéw and at the Medical Faculty of Poznan has not been much recognized.
It should be mentioned that Rudolf Weigl also stayed in Kroscienko for almost two
years (1943-1945), however, this fragment from his life has not been described in
more detail so far.

Weigl’s stay in Kroscienko is described by Krystyna Gorska, née Sitowska, one of
the authors of this article. The first part describes service activities of “Stary Dwor”
guesthouse (Photo 1), which became a meeting place for Galician scholars in the
interwar period. During World War II the guesthouse served a similar purpose to what it
did before the War, but the hosts also provided shelter or any other assistance to people
in need (legal profession, hiding place, fake identity documents). The next chapter
briefly discusses the activities of the Institute for Typhus and Virus Research, founded
in the city of Lwow (Lviv). Weigl became a world-famous scientists after he had devel-
oped a technique to produce a typhus vaccine by growing infected lice and crushing
them into a vaccine paste. He refined this technique over the years (Photo 2).

The occupiers of Poland during the World War I were terrified of possible out-
breaks of typhus among their soldiers. Therefore Weigl’s research attracted the atten-
tion of Soviets who took control over the Institute in 1939 and later Germans (in
1941) who ordered Weigl to set up a vaccine production plant at his Institute. How-
ever, Weigl reminded as the manager of the Institute because he was the only person
who knew the entire vaccine production process. Weigl was allowed a lot of leeway
in choosing workers as lice feeders, so he employed and protected intellectuals and
students from Lviv. Thus, the workers were provided with “ausweis” (employment
certificate issued to Poles during Nazi occupation) that protected them against trans-
portation to forced labour camps in Germany and also allowed to receive ration cards.
His vaccines were smuggled for the Home Army, into ghettos and Nazi concentration
camps. However, because of threats from the Germans and later from the approaching
Soviet troops, Weigl decided to move with his laboratory further from Lviv and he
opted for Kroscienko, where Sitowski family offered him accommodation and help.

Their move to “Stary Dwor” guesthouse in Kro$cienko started in autumn 1943.
Rudolf Weigl agreed with the Sitowski family on reconstruction of the building so
that it could serve both as a laboratory and a place of residence. The main part of the


https://en.wikipedia.org/wiki/Vaccine
https://en.wikipedia.org/wiki/Epidemic_typhus
https://en.wikipedia.org/wiki/Lw%C3%B3w
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guesthouse (3 rooms and a kitchen) was intended for human occupation. Four rooms
in the side wing of the guesthouse were adapted as animal holding rooms (rodents in
cages and lice in thermal boxes) (Photo 3). The fifth room included: a laboratory, dis-
secting room and a space to produce a typhus vaccine. The professor was accompanied
by his wife Anna, née Herzig, and his assistants: Tadeusz — the brother of Anna Weigl,
Jacyna Onyszkiewicz, Prakseda Stoer and Stanistawa Lancer. The building was used as
a permanent residence for six people. Some of them were louse feeders and the others
were engaged in producing vaccines. Young residents of the town were used to feed
healthy lice and instead were provided with medical care by local doctors: Michat
Sitowski and Roman Rafifski.

Weigl’s partners from Lviv: Stefan Krynski and Zdzistaw Stuchty, as well as stu-
dent of medicine and liaison officer from Home Army — Dobrostaw Radkowiak, often
visited him in Kro$cienko. The meeting place was “Luna” guesthouse, where Rudolf’s
brother — Fryderyk, settled in 1944 with his wife Olga and his three children. Shortly
after Soviet army had entered Kro$cienko, Weigl was taken to Krakow to meet with
an important Soviet official in February 1945. The conversation was interpreted by
Eugeniusz Rustanowicz PhD and Weigl was proposed to hold a position of a professor
at the University of Kiev and manage the network of research laboratories. The biolo-
gist once again rejected the proposal of the Soviet government and returned to work
in Kros$cienko. The Weigl family left the guesthouse in the early autumn of 1945.
According to the agreement, they repainted the rooms even three times, nevertheless
the odour of mice was still able to smell. Weigl and his wife settled in Krakow in
a tenement building at 6 Sebastian street, where he established another laboratory.
The laboratory was partly private, although it operated under the supervision of the
State Department of Hygiene of the Regional Sanitary and Epidemiological Station
in Cracow.
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Inzynier Wlodzimierz Walczenko — sekretarz
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Engineer Wilodzimierz Walczenko — the secretary of the National Park
in Pieniny and the manager of the Pieniny National Park.
Memoirs 1934-1953
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Abstract. This article is dedicated to the memory of Wiodzimierz Walczenko,
since 1934 major contributor to the creation of the Pieniny National Park in its
formative years, co-founder of museum, the manager of the Pieniny National
Park since 1948 to his premature death in 1953. Engineer Walczenko worked
in close collaboration with world famous Professors Wtadystaw Szafer and
Walery Goetel and also other Polish Academy of Science researchers. In this
reminiscence there are described Wlodzimierz Walczenko activities before
IT World War, during the period when Poland remained under German
occupation and during the time when Poland became a People’s Republic
included in the Soviet Bloc. This is history of a man who had a passion for
nature and loved the Pieniny Mountains, but unfortunately was forgotten by
his successors. The article also includes photographs from the family archive.

Key words: Wlodzimierz Walczenko, Pieniny National Park, history,
biography

WsTEP

Jest rok 1934. Po wielkiej powodzi na Dunajcu moi rodzice wraz z 2-letnig corka
Haling jadg wzdhuiz Dunajca konnymi podwodami, na ktore zaladowano meble. Droga
z Nowego Sacza do Kroscienka jest bardzo uszkodzona przez powddz, wigc przejazd
jest bardzo utrudniony.

Moj ojciec — inzynier Wlodzimierz Walczenko, zostal zatrudniony przez profesora
Walerego Goetla na stanowisku sekretarza zarzadu Parku Narodowego w Pieninach
(Fot. 1). W. Goetel, wraz z profesorem Wtadystawem Szaferem, brat udzial w tworzeniu
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Parku w 1932 roku oraz byt pierwszym Przewod-
niczacym Komisji Parku. Wybor mojego ojca
1 powierzenie tego stanowiska zapewne wynikat
z uznania dla jego kwalifikacji.

LATA MELODOSCI

Ojciec urodzit si¢ 1 lipca 1894 roku na Ukrainie.
W tamte strony jego dziadek (a moj pradziadek)
— Ignacy Walczyk-Walczynski, wraz z synem
Janem, zostat przymusowo wysiedlony w 1864
roku z wlasnego majatku w okolicach Kalisza
za zbrojny udzial w powstaniu styczniowym.
W tym samym czasie zostato przesiedlonych okoto
30 rodzin w okolice Czernihowa, a ich majatki
zostaly skonfiskowane przez wiladze carskie. Fot. 1. Inzynier Wiodzimierz
Ig'nacy Walc;yk—Wa}czyﬁskj zmarl w m{’Oflym g:clﬁizfv?lﬁ folzoziﬁl ;Zk];l. l\glzlzczenko)
wieku. Polskie rodziny chciaty adoptowac jego _ .

. . Photo 1. Engineer Wtodzimierz
syna Jana, ale wladze carskie nie wyrazity zgody .1 enko around 1932 (from
1 umiescity go w sierocincu. W tym czasie, B, Walczenko family archives)
w ramach carskiej polityki rusyfikacji, zmieniono
mu nazwisko na bardziej rosyjskie — Walczenko. Zaprzyjaznieni wysiedlency jednak
caly czas przypominali mtodemu Janowi, ze jest Polakiem.

Jan (juz wtedy Walczenko) zostat lekarzem i zalozyt rodzing, w ktorej przyszedt
na $wiat moj ojciec Wiodzimierz. Od dziecka byt zzyty z przyroda, wigc po ukonczeniu
liceum o profilu klasycznym zaczat studiowac botanike i ogdlnie nauki przyrodnicze
na uniwersytecie w Kijowie. Doskonata znajomos$¢ taciny, nabyta podczas 5-letniej
nauki w liceum, p6zniej niejednokrotnie bardzo mu si¢ przydawata. Wybuch pierwszej
wojny $wiatowej spowodowat przerwanie jego studidw na trzecim roku.

Potem byl przesladowany podczas rewolucji bolszewickiej. W czasie ucieczki
zachorowat na tyfus i lezatl ukryty w stodole gospodarza. Tam ztapali go bolszewiccy
zohierze 1 wyprowadzili na rozstrzelanie. Ale stary gospodarz wyperswadowal im,
ze ten mtody czlowiek i tak juz umiera, a w zamian mogg jego rozstrzela¢. Czerwo-
noarmis$ci zrezygnowali. Po tym cudownym ocaleniu i wyzdrowieniu zdecydowat si¢
na przedostanie do Polski w 1922 roku. Zamieszkal w Czgstochowie, gdzie poznat
moja mame Stanistawe Kondek — nauczycielke i oddang dziataczka polskiego har-
cerstwa.

Wkroétce pojawita si¢ mozliwos¢ odbycia 5-letnich studiow w Czechostowacji
na fakultecie nauk przyrodniczych i le$nictwa (Fot. 2). Praktyki odbyl w lasach
Czarnohory.

Roéwnoczesnie ojciec zaczat pracowac jako asystent profesora wydziatu lesnictwa
na uniwersytecie w Czechostowacji. W tym czasie otrzymat oferte pracy na uniwersy-
tecie w Albercie (Kanada), jednak zdecydowat si¢ wrocié¢ do Polski — kraju przodkow,
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OOEBRA PP A X kil : .
Fot. 2. Wtodzimierz Walczenko i jego koledzy w czasie studiow okoto roku 1925 (drugi od prawej
w drugim rz¢dzie od dotu) (archiwum rodzinne B. Walczenko)

Photo 2. Wlodzimierz Walczenko with his student colleagues around 1925 (second from the right in
the second row from the bottom) (from B. Walczenko family archives)
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Fot. 3. Inzynier Wlodzimierz Walczenko w czasie regulacji gorskich potokéw na poczatku lat trzy-
dziestych ubiegtego wieku (archiwum rodzinne B. Walczenko)

Photo 3. Engineer Wlodzimierz Walczenko during the flow regulation in mountain streams in the
early ‘30s of the 20th century (from B. Walczenko family archives)
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ktory uwazatl za swoja ojczyzne. W 1928 roku wzigl §lub z moja matka Stanistawg.
Otrzymat posad¢ inzyniera w Zarzadzie Wodnym w Nowym Sgczu. Zajmowat si¢
melioracjami gorskich rzek od Nowego Sacza do Zakopanego, miedzy innymi Dunajca
w okolicach Maniow (Fot. 3).

PracAa w PARKU NARODOWYM W PIENINACH

Ojciec zostal zauroczony Pieninami. Kochat lasy i przyrode, wigc bez wahania przyjat
ztozong przez profesora Walerego Goetla propozycje pracy w nowopowstalym Parku
Narodowym w Pieninach. Kierownikiem parku byt wtedy inzynier Tadeusz Owczarzak,
a od 1935 roku inzynier Jozef Tiirkot. Biura miescily si¢ w willi ,,Szczepandowka” przy
obecnej ulicy Pieninskiej w Kroscienku n.D. (Fot. 4). Rodzice poczatkowo zamieszkali
w willi Drobotéw przy obecnej ulicy Sw. Kingi.

To byly poczatki formowania Parku Narodowego w Pieninach. Zespot tworzyli
tylko kierownik parku, moj ojciec, ktory byt sekretarzem parku i gajowy Gabrys.
Trzeba bylo przeprowadzi¢ fizyczng inspekcje oraz inwentaryzacje starodrzewu,
a takze fauny i flory tego unikatowego rezerwatu. Rownoczesnie stale powigkszano
obszar Parku, wykupujac lasy 1 Iaki od gorali. Ojciec miat tatwos¢é nawigzywania
dobrych stosunkoéw z lokalng ludnoscia, co utatwiato negocjacje. Park si¢ rozrastat,
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Fot. 4. Inzynierowie Tiirkot i Walczenko wraz z rodzinami przed Szczepandéwka (archiwum rodzinne
B. Walczenko)

Photo 4. Engineers Tiirkot and Walczenko with their families in front of Szczepandéwka building
(from B. Walczenko family archives)
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wigc administracji byt potrzebny wtasny budynek. Okoto 1936 roku wynegocjowano
zakup okazalego domu, zbudowanego ze swierkowych bali w Kroscienku n.D. przy
obecnej ul. Jagiellonskiej 107b.

W 1936 roku J. Tiirkot przeszedt na emeryture, a zarzadzanie Parkiem przejat
inzynier Stanistaw Smolski. Rodzina Smolskich zamieszkata na parterze, a rodzina
Walczenkéw na pietrze w nowej siedzibie zarzadu Parku. Tam tez w roku 1937 urodzita
si¢ moja druga siostra Zofia. Jej ojcem chrzestnym zostat profesor W. Goetel.

Mniej wigcej w tym czasie ojciec nostryfikowal dyplom inzyniera na Uniwersytecie
Poznanskim. Promotorem byt prof. Ludwik Sitowski.

Do Parku przyjezdzali naukowcy z Uniwersytetu Jagiellonskiego, Akademii Umie-
jetnos$ci oraz studenci na praktyki. Od samego poczatku ojciec wspotpracowat z pro-
fesorem W. Szaferem. Wspolna praca przerodzita si¢ w przyjazn az do przedwczesnej
$mierci ojca w 1953 roku. Bardzo czesto razem chodzili po gérach w poszukiwaniu
wyjatkowych roélin i starych drzew.

W tym okresie zacz¢to gromadzi¢ rozne eksponaty do przysztego muzeum.
Pozyskiwano goralskie stroje, preparowano ptaki i unikatowe motyle, zasuszano
pieninskie rosliny i zbierano probki skat z Pienin. Duzg atrakcjg byta tez nowo
powstata, okazata kolorowa mapa plastyczna Pienin, ktora wspaniale pokazywata
przetom Dunajca.

Zbioréw przybywalo, potrzebna byta wigksza przestrzen, wigc w 1938 roku
rodzina przeprowadzila si¢ na Kozleczyzn¢ do willi panstwa Magierow. Jedna z corek
Magieréw chetnie malowata akwarele z widokami Pienin. Kilka z tych akwarel z wido-
kiem na Dunajec jest w moim posiadaniu.

Podczas swojej pracy ojciec zaobserwowat w kopalni odkrywkowej gliny p. Bublika
na terenie cegielni na Pryczkowie w Kroécienku n.D. szczatki flory pliocenskiej, ktorej
probki wysytat profesorowi W. Szaferowi na Uniwersytet Jagiellonski. W 1938 roku
profesor opublikowat prace na temat flory pliocenskiej, w ktorej zaznaczyt wspotprace
Z moim ojcem.

Inzynier S. Smolski byt oficerem w stanie spoczynku. W 1939 roku, gdy wojna
wisiata w powietrzu, bardzo czesto byt powoltywany na ¢wiczenia na poligony woj-
skowe, a pozniej zostat zmobilizowany. W tym czasie w jego zastepstwie Wlodzimierz
Walczenko kierowat pracami Parku.

Rodzice uczestniczyli w zyciu towarzyskim Kroscienka, w obiadach u Tiirkotow,
Magieréw, Matejkdéw oraz herbatkach w pensjonacie panstwa Sitowskich, gdzie czgsto
przebywali wybitni naukowcy zajmujacy si¢ naukami przyrodniczymi.

WOJINA 1 UCIECZKA

W lecie 1939 roku do zarzadu Parku dotarly instrukcje na wypadek wojny. Gdy 1 wrze-
$nia wybuchta wojna, pod nieobecno$¢ inzyniera S. Smolskiego ojciec wraz z gajowym
Gabrysiem, zgodnie z instrukcja, zapakowali dokumenty oraz cze$¢ zbior6w muzeum
w skrzynie 1 wynajeli podwody u lokalnych gorali. Zalecano kierowanie si¢ na wschod
podczas wyjazdu. Wszyscy mieli nadzieje, ze wojna potrwa krotko.
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Gdy ojciec jeszcze konczyt przygotowania do podrdzy, moja mama Stanistawa
wynajeta taksowke p. Piszczka 1 wraz z corkami (o$mioletnig Haling i dwuletnig Zosig)
oraz niewielkim dobytkiem wyruszyta rowniez na péinocny-wschod (dobrze zapamie-
tatem jako dziecko p. Piszczka w imponujacej taksowce marki ,,Tatra”, czekajacego
na pasazerow w Kroscienku). Po paru dniach dotarly o okolice Pacanowa pod coraz
silniejszym ostrzatem z samolotéw niemieckich. Widzac, ze front coraz bardziej si¢
zblizal, a ostrzeliwania i bombardowania si¢ nasilaty, p. Piszczek odméwit dalszej
jazdy i zawréceit do Kroscienka.

W Pacanowie matka z matymi corkami zatrzymata si¢ w klasztorze u zakonnic
przez okolo trzy dni. Spotkata tam znajome malzenstwo z Nowego Sacza. Razem
zorganizowali furmanke z koniem. Wiekszo$¢ dobytku zostawita na przechowanie
u zakonnic. Wszyscy ruszyli w dalszg podr6z na wschod. Droga byta przepeilniona
uchodzcami. Spali w przydroznych domach lub stodotach. Ludzie dzielili si¢ resztkami
zapasow jedzenia. Front zblizat si¢ coraz bardziej, wida¢ bylo wokoét duzo pozarow,
bombardowan. Gdy front juz byt w odleglosci tylko 20 km, furman odmoéwit dalszej
jazdy i wysadzil moja matke wraz obiema coreczkami na $ciernisku. Koczowata tam
juz masa uciekinierow, okoto 100 metréw od szosy przepetnionej uciekajacymi ludzmi.
Przetrwaty tam pod ostrzatem niemieckim par¢ godzin, modlgc si¢ do Matki Boskiej
Czestochowskiej z prosba o pomoc. W pewnym momencie matka i dziewczynki zoba-
czyty, ze od drogi zbliza si¢ cztowiek w mundurze. To byt gajowy Gabrys. Okazato sie,
ze ojciec jadac podwodem, zauwazyl duzy kapelusz mojej matki i wystat gajowego,
aby sprawdzil, czy to rzeczywiscie ona. To byt prawdziwy cud!

Cata rodzina zapakowata si¢ na podwody i ruszyta w drogg. Front byt coraz blize;j,
wiec ojciec zostawil zong z corkami w Szczebrzeszynie w domu jakiego$ gospodarza,
zeby zaczekaly az wroci z misji, i ruszyt dalej na wschod. Mama przebywala w Szcze-
brzeszynie prawie tydzien, oczekujgc na powrdt meza. W tym czasie do miasteczka
wkroczyli Niemcy. Znajome matzenstwo namawiato jg, aby jak najszybciej wracaé
do domu. Przygotowujac si¢ do dalszej jazdy, kupili wspdlnie konia i wdz. Mama
odwlekata wyjazd, gdyz miata nadzieje, ze ojciec wkrotce wroci. Po dziesigciu dniach
moj ojciec pojawil sie. Przyszedt pieszo, wycienczony, zarosnigty, gtodny, w diugiej
pelerynie. Po jego powrocie wszyscy ruszyli w kierunku Nowego Sacza, zatrzymujac
si¢ na nocleg w réznych gospodarstwach po drodze.

Ojciec opowiadal, jak wygladata jego dalsza wedréwka po rozstaniu z rodzing.
17 wrzesnia 1939 roku wojska sowieckie zaatakowaty Polske od wschodu. Nagle wiec
caly transport dokumentow i eksponatow z Parku wraz z opiekujacymi si¢ nim ludzmi
znalazt si¢ w strefie zajetej przez Sowietow. Wokot byly ogromne zniszczenia. Wspoélnie
stwierdzili, ze dalsza podréz jest niemozliwa. Zakopali nocg skrzynie w lesie na zie-
miach, ktore po wojnie zostaly zagarniete przez Zwigzek Radziecki. Ojciec zdecydowat,
ze nalezy unika¢ Sowietow i ze najbezpieczniej bedzie, jezeli kazdy na wlasng reke bedzie
przekradat si¢ nocami przez lasy i staral wydostaé si¢ ze strefy sowieckiej. Prawdopo-
dobnie gorale wraz z gajowym Gabrysiem skierowali si¢ najkrotsza droga na potudnie.

Ojciec musiat wroci¢ po swoja zong i coreczki do Szczebrzeszyna. Przekradajac sie
nocg lasami, dotart tam po wielu dniach kompletnie wycienczony. Potem catg rodzing
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ruszyli w droge wtasng podwoda w kierunku Nowego Sacza. Nocowali w przydroz-
nych gospodarstwach i stodotach. Najbardziej trudnym zadaniem bylo zdobywanie
mleka dla matej Zosi. Po wielu dniach dotarli do Nowego Sacza i rozstali si¢ ze zna-
jomymi, z ktorymi podrézowali. Sprzedali wéz i konia. Wynajeta dorozka wrocili do
Kro$cienka do swojego mieszkania w willi panstwa Magierow.

Po powrocie zastali budynek i muzeum spladrowane przez wojska najezdzcy.
Wprawdzie gtéwne eksponaty, takie jak gunie, stroje goralskie i cz¢$¢ matych obiektow,
zostaly wywiezione, jednak duzo przedmiotéw pozostato.

Poniewaz willa Magieréw stata na uboczu, czesto w nocy ktos zakradal si¢ do
ogrodu. Ojciec wigc strzelat ze straszaka. Niestety kto$ doniost, ze posiada bron
1 gestapo przeprowadzito gruntowne przeszukanie catego domu. Straszaka nie znale-
ziono, poniewaz ojciec zdgzyt go schowac pod daszkiem altanki. Niestety po wojnie
nie odnalezliSmy go.

OKUPACJA NIEMIECKA

Ojciec wrocit do pracy w biurach Parku, ale wtadze okupacyjne potaczyty Park z Nad-
le$nictwem Kroscienko. Budynek kierownictwa Parku byt niezamieszkaty, wigc wtadze
nakazaty ojcu, aby przeniost si¢ tam wraz z rodzina, prawdopodobnie w roku 1940.
Pan Smolski zostat wywieziony do obozu jenieckiego, a jego zona wyjechala w swoje
rodzinne strony.

Dziatalno$¢ Parku Narodowego w Pieninach zlikwidowano, wigc nie byt potrzebny
kierownik. Wtadze okupacyjne zaproponowaty ojcu kierownicze stanowisko w lesnic-
twie, ale w okolicach Sanoka. Jednak ojciec kochatl Pieniny i sadzil, ze bardziej sku-
tecznie obroni rezerwat przed rabunkiem, obejmujac stanowisko lesniczego. Dalej
mogt kontynuowaé swoje prace badawcze, jako ze jego dzialania dotyczyly gldwnie
obszaréw parku narodowego. Ojca cechowata skromno$¢ i mitos¢ do przyrody. Nigdy
nie dbal o kariere. Park to byla jego pasja. Cieszyt si¢, gdy w Pieninach znajdowat
unikatowe okazy roslinnosci czy tez gniazda rzadkich ptakow.

W czasie okupacji wysytano rézne probki flory pliocenskiej do profesora Szafera.
Do tych przesytek czgsto dotaczano zywnos¢, ktorej brakowato w Krakowie.

W poczatkach okupacji duzo rodzin, szczegoélnie z wojewddztwa poznanskiego,
osiedlito sie tymczasowo w Kro$cienku. Zeby uchroni¢ mtodych ludzi przed niemiec-
kimi fapankami i wywo6zka na roboty do Niemiec, ojciec zatrudnit kilka mtodych oséb
do pracy w lesie. Moja siostra pami¢ta dobrze Olesia Matejke i mtodego Pawlow-
skiego. Ojciec wraz ze wspolpracownikami zatrudnil réwniez, chcac uratowaé przed
gestapo, kilkunastu mezczyzn pochodzenia zydowskiego, ktorzy schowali si¢ w lasach
koto Trzech Koron.

Rodzice mieszkali tylko niecate dwa lata w budynku Parku, po czym zostali zmu-
szeni do wyprowadzki. Zamieszkal tam nowo mianowany kierownik lesnictwa Kro-
$cienko — folksdojcz Zenon Zenczak wraz z konkubing. W nagrode za rabunkowe
wyciecie lasow na Babiej Gorze dostat posadg w Kroscienku. Zenczakowie zajmowali
parter, a na pigtrze byly biura oraz zubozale muzeum. Znajomy rodziny p. Sikora, ktory
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byl rdzennym Niemcem zamieszkatym w Polsce i fabrykantem mebli w Jazowsku,
ostrzegt ojca, ze Zenczak jest informatorem gestapo.

Willa Magierow byla juz zaj¢ta, wige rodzice znalezli mieszkanie w willi ,,Maria”
przy obecnej ul. Sw. Kingi, ktéra byta whasnoscia p. Cepuchow. W tym tez domu uro-
dzitem si¢ 1943 roku, i tam spedzitem dziecinstwo. Moja matkg chrzestng byta Janina
Dziewolska z Kro$nicy, a ojcem chrzestnym doktor Miller.

Czasy byly ciezkie, brakowato Zywnosci. Rodzice najpierw hodowali koze, aby
mie¢ mleko dla matej Zosi. W pézniejszym okresie, juz przy ul. Sw. Kingi, mieli
krowe, kury, kroliki, dzigki czemu mogli przezy¢ ten cigzki czas.

Wielokrotnie w nocy przychodzili zamaskowani partyzanci po zywnos¢ i ciepla
odziez. Pewnego dnia zabrali rowniez dubeltowke ojca. W tych czasach nigdy nie bylo
wiadomo, czy do drzwi si¢ dobijajg partyzanci czy okupanci.

Czasami ojciec musiat oprowadzaé po terenie przedstawicieli okupacyjnych wtadz,
ktérzy byli odpowiedzialni za dostarczanie jak najwickszej ilosci drewna dla prze-
mystu Rzeszy. Ojciec znat kazdy zakatek rezerwatu, wigc wybierat szlaki oddalone
od najbardziej cennych lesnych enklaw. Tym samym przyczynit si¢ bardzo do ochrony
unikatowego drzewostanu przed grabiezcza wycinka. Pewnego razu sprzeciwit si¢
wycince 1 gestapo zagrozitlo mu rozstrzelaniem. W ostatnim momencie uratowata go
interwencja 6wczesnego wojta Wiadystawa Grotowskiego, biegle wladajacego jezy-
kiem niemieckim.

Kierownik Nadles$nictwa Kroscienko Zenczak tak malo dbat o drzewostan, ze nawet
wycigt drzewa rosngce na tytach budynku Parku. Za rabunkowg wycinke oraz nie-
ograniczone odstrzeliwanie zwierzyny, polskie wladze konspiracyjne wydaly na niego
wyrok $mierci. Jednak wielokrotne proby wykonania tego wyroku przez partyzantow
si¢ nie powiodly, poniewaz nie mogli zasta¢ go w mieszkaniu. Po wojnie dopiero
odkryto, ze chowat si¢ w przestronnej podstawie mapy plastycznej Parku. Mial tam
swoje legowisko, w ktorym spokojnie mogt przeczekaé wizyty partyzantow. Na krotko
przed wyzwoleniem Kros$cienka zniknat. Plotkowano, ze udato mu si¢ uciec do Kanady.

LATA POWOJENNE

Po wojnie, gdy nowy tad dopiero si¢ ksztattowat, po wielu staraniach profesoréw
Szafera i Goetla wyodrgbniono z Nadle$nictwa w 1948 jednostke specjalng ,,Pieninski
Park Narodowy”, podlegly Dyrekcji Lasow Panstwowych w Krakowie. Kierownictwo
powierzono mojemu ojcu Wtodzimierzowi Walczence.

W tym czasie ojciec zostat prezesem Zwigzku Flisakow. Wspotpracowat réwniez
z doktorem Arturem Wernerem ze Szczawnicy, ktory byt wielkim promotorem tury-
styki 1 sportéw kajakowych.

Park ponownie zat¢tnil zyciem. Ojciec brat aktywny udziat we wszystkich waz-
nych wydarzeniach, jak na przyktad odkryciu szczatkdow mamuta z epoki lodowcowej
w Czorsztynie. Czesto towarzyszylem ojcu i obserwowatem prace wykopaliskowe pale-
obotanikow, wydobywajacych z poktaddéw gliny szczatki pliocenskich roslin. Mtodziez
szkolna, zwiedzajaca te odkrywki, byta przez niego oprowadzana. Ojciec uczestniczyt
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w stynnym, niemalze legendarnym juz wydobyciu otowianej tuby z pismem wezet-
kowym Inkéw na zamku w Niedzicy. Z doktorem. K. Wernerem entuzjazmowat si¢
zawodami kajakarskich przy Kotonice w Szczawnicy. Ale przede wszystkim nadzo-
rowat zabezpieczenie terenu parku narodowego, aby zminimalizowaé wojenne i powo-
jenne szkody.

Profesorowie Goetel i Szafer czgsto wizytowali Park i razem z ojcem ustalali dalsze
kierunki badan flory i fauny. Czgsto te wizytacje konczyly si¢ obiadami w naszym
domu. Po obiedzie delektowali si¢ wspaniatymi nalewkami, poniewaz pasja ojca byto
robienie ich przerdznych rodzajéw na lokalnych ziotach i owocach. Potrafil sporzadzi¢
az 40 rodzajéw nalewek. Jak pamietam, butelki byly opisane wytgcznie po tacinie,
zeby dzieci nie wiedziaty, co to jest.

Moja matka zajmowata si¢ wychowaniem dzieci oraz szeroko zakrojona dzia-
talnoscia charytatywna (Fot. 5). Byta niezwykla osoba, wielka patriotka, dziataczka
przedwojennego harcerstwa polskiego. Urodzona pod zaborem rosyjskim, cieszyta

Fot. 5. Rodzina Walczenkéw pod koniec lat czterdziestych ubiegtego wieku (archiwum rodzinne
B. Walczenko)

Photo 5. The Walczenko family in the late ‘40s of the 20th century (from B. Walczenko family
archives)
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si¢ odzyskang niepodlegtoscia w przedwojennej Polsce. Byta polska delegatka
na zjazd $wiatowego skautingu w Szwajcarii, gdzie spotkala zalozyciela skautingu
Baden Powella.

W okresie letnim na praktyki do Pieninskiego Parku Narodowego przyjezdzali stu-
denci z uniwersytetow w Krakowie, Warszawie 1 Poznaniu. Czgsto badania prowadzit
doktor Szafran z Ogrodu Botanicznego w Krakowie. Pamigtam réwniez, ze nierzadko
bywat u nas w domu inzynier S. Smdlski, ktéry po wyzwoleniu i uwolnieniu z obozu
objat funkcje Wojewddzkiego Konserwatora Przyrody w Krakowie. Badania geologiczne
prowadzit mtody doktor Krzysztof Birkenmajer, ktéry czgsto bywal u nas w domu.

Tradycja si¢ stalo, ze kazdego lata mieszkal u nas profesor Jan Karpinski — Dyrektor
Biatowieskiego Parku Narodowego. Profesor wedrowat cate dnie po Pieninach i kolek-
cjonowat korniki. Ojciec bardzo si¢ z nim zaprzyjaznit i czesto odwiedzal Biatlowieze,
gdzie obaj mogli wymienia¢ swoje doSwiadczenia.

Byt to réwniez trudny okres dla mojego ojca, poniewaz Urzad Bezpieczenstwa
wzywal go na przestuchania w sprawie jego ucieczki ze Zwiazku Radzieckiego podczas
wojny bolszewickiej.

Ojciec pracowat na rzecz ochrony przyrody Pieninskiego Parku Narodowego
prawie od zarania, przez cztery trudne lata okupacji hitlerowskiej oraz w nieta-
twych czasach powojennego okresu stalinowskiego. Pamigtam, ze byt zmuszony
prowadzi¢ pogadanki w szkotach o radzieckim uczonym Miczurinie, ktéorego zwo-
lennikiem nie byt. Duzo byto tez dyskusji o budowie zapory wodnej w Czorsz-
tynie. Zaréwno ojciec, jak i profesor Szafer uwazali, ze zapora wptynie negatywnie
na przyrode Parku.

W tym okresie ojciec czgsto zabieral mnie w Pieniny. W czasie jednej takiej
wyprawy odnalazt trufle, rzadko niespotykane w Polsce, czym si¢ bardzo cieszyt.
Poznawatem pigkno spltywu przetomem Dunajca. W drodze na Trzy Korony odwie-
dzali$my pustelnika, ktéry zaparzat nam prawdziwa angielska herbat¢. Wawozem Sob-
czanskim schodzilismy do Sromowiec, ale dopiero po surowej kontroli dokumentow
przez zohierzy Wojsk Ochrony Pogranicza, stacjonujacych w straznicy. Ojciec spo-
tykat si¢ z gajowymi Regiecem i Knutelskim oraz z flisakami.

Granica na Dunajcu byta pilnie strzezona. W Sromowcach brzeg Dunajca byt wysy-
pany piaskiem i codziennie wieczorem starannie bronowany przez WOP. Chodzito
o stwierdzenie rano, czy kto$ nie probowal przekroczy¢ granicy. Pewnego razu, gdy
ptyneliSmy przez przetom, ojciec fotografowatl drzewa i roéliny. Nagle z lasu wyszli
wojskowi, zmusili nas do zawrdcenia do brzegu, gdzie dtugo indagowali ojca, dlaczego
robit zdjecia. Skonczyto sie szczgsliwie, bo tylko wyjeli film z aparatu i mozna bylo
kontynuowac sptyw.

Roéwniez w tym czasie na polecenie ojca zamowiono rzezbione drewniane tablice
informujace turystow o wejsciu do Parku, ktore zostaty zainstalowane przy wejsciach
do niego. Przy jednej z takich tablic, niedaleko krzyza, zawsze siedzial géral w regio-
nalnym stroju i grat na skrzypcach.

Struktura zarzadu Pieninskiego Parku Narodowego nie byta w peini sformalizowana
przez Ministerstwo Le$nictwa az do roku 1954. Wlodzimierz Walczenko juz tego nie
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doczekat. Zmarl 26 stycznia 1953 roku w szpitalu w Nowym Targu na nierozpoznany
wczesniej zawal. Gdy juz chorowal, odwiedzit go jeszcze w domu inzynier Smolski,
z ktérym wspolnie dyskutowali o przyszlosci Pieninskiego Parku Narodowego. Przed-
wczesna $mier¢ unicestwita wszelkie plany.

W roku $mierci ojca zima byla straszna, napadato duzo $niegu. Pogrzeb byt bardzo
uroczysty. Na przodzie orszaku szta orkiestra géralska w od$§wietnych strojach i grata
marsz zatobny Chopina. Trumna byla umieszczona na goralskich saniach, pigknie
przybranych §wierkowymi gat¢ziami i ciagnionych przez dorodne konie. W bardzo
dlugim pochodzie bylo zielono od munduréw wielu lesnikow z catej okolicy, jak
rowniez flisakdw w strojach goéralskich. Tak wszyscy oddawali hotd powszechnie
szanowanemu i lubianemu cztowiekowi, ktory przez 20 lat nieprzerwanie stuzyt
przyrodzie Pienin.

Wtodzimierz Walczenko zostat pochowany w Kroscienku na cmentarzu otoczonym
gbrami, ukochanymi Pieninami.

Ojca cechowata skromnos$¢ i mito§¢ do natury. Byt urodzonym przyrodnikiem.
Zaroéwno moja siostra Halina Nurzynska (ktéra w duzym stopniu przyczynita si¢ do
odtworzenia tych wspomnien), jak i autor bardzo ucieszyliby$my sie¢, gdyby nasz ojciec
zostal upamigtniony w siedzibie Parku. Bardzo chcieliby$Smy, zeby jego ogromny wktad
w utworzenie i rozwdj Pieninskiego Parku Narodowego nie zostat zapomniany. Mamy
nadzieje, ze te wspomnienia przyczynig si¢ do poszerzenia wiedzy o jego poczatkach.

Zakoncz¢ cytatem profesora Szafera, ktory — tak mys$le — pasuje do sylwetki
mojego ojca:

Odgoérny model dyrektora parku narodowego jest anachroniczny i absurdalny. To
nie moze by¢ urzegdas, to nie moze by¢ odmiana le$niczego. To musi by¢ dziatacz
w pelnym tego stowa znaczeniu. Musi promieniowa¢ ideg ochrony przyrody jak naj-
dalej; musi tez uczy¢ i wychowywac spoteczenstwo, nawet wtadze, w duchu ochrony
przyrody. Musi mie¢ autorytet innego rz¢du. Inaczej niewiele zdziata dla swojego
parku.!

! https://dzikiezycie.pl/archiwum/2009/luty-2009/wladyslaw-szafer-naukowiec-spolecznik-i-obronca-przyrody
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Dzialalnos¢ Rady Pieninskiego Parku Narodowego.
Protokoly z posiedzen I kadencji w 1956 roku

The proceedings of the Pieniny National Park Council.
The meeting minutes of the first term of the office in 1956

KrzyszTOF KARWOWSKI, JOANNA KOZIK

Pieninski Park Narodowy, ul. Jagielloniska 107b, 34-450 Kroscienko nad Dunajcem

Abstract. The article includes reprints of the minutes taken during four ses-
sions of the Pieniny National Park Council in 1956. The main topic of the
discussion concerned the right to organize rafting on the Dunajec River in
the Pieniny. The issues faced by the Park after its re-establishment in 1955
were also raised anddebated.

Key words: Council of the Pieniny National Park, Polish Association of
Pieniny Rafters, “Orbis company”, Polish Tourist and Sightseeing Society,
history

WSsTEP

W czasopi$mie ,,Pieniny — Przyroda i Cztowiek™ ukazaty si¢ dotad dwa artykuty o dzia-
falnosci Rady Pieninskiego Parku Narodowego. Pierwszy z nich opisywal powotanie
Rady 21 lipca 1955 r. i jej pierwsze posiedzenie 15 wrzesnia 1955 r. a drugi doty-
czyl posiedzenia 16 grudnia 1955 r.' Przytoczono tam obszerne fragmenty wystgpien
cztonkéw Rady, teksty uchwat oraz uwzgledniono wszystkie poruszone watki. Dla
potrzeb potencjalnych badaczy historii Pieninskiego Parku Narodowego (PPN) moze
okazac si¢ to jednak niewystarczajace, poniewaz w tych artykutach pominieto drobne
informacje ze wzgledu na ograniczong objetos¢ tekstu.

Kopie protokoléw z posiedzen Rady dostepne sg w zbiorach PPN a oryginaty
zostang wkrétce przekazane Archiwum Panstwowemu w Krakowie. Przechowywane
w zaktadowych czy panstwowych zbiorach archiwalnych r¢kopisy i maszynopisy doku-
mentdéw nie maja jednak gwarancji, ze przetrwaja nietkniete przez kolejne dziesiatki

I K. Karwowski, Powolanie Rady Pieniriskiego Parku Narodowego I kadencji 1955—-1959 oraz jej pierwsza
sesja w dniu 15 wrzesnia 1955 r., ,,Pieniny — Przyroda i Cztowiek” 2012, 12: 129-141; K. Karwowski, Drugie
posiedzenie Rady Pieninskiego Parku Narodowego 16 grudnia 1955 r. w Krakowie, ,,Pieniny — Przyroda
i Cztowiek” 2018, 15: 137-147.
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lat. Przyktadem jest nieznany los protokotéw z posiedzen Rady Parku Narodowego
w Pieninach sprzed II wojny §wiatowej. Szczesliwie jednak kto$ podjat decyzje o ich
przedrukowaniu w rocznikach ,,Ochrona Przyrody”, dzigki czemu posiadamy infor-
macje o dziatalnosci Parku w przedwojennej Polsce.

Majac powyzsze na wzgledzie, w kolejnych tomach ,,Pieniny — Przyroda i Czlo-
wiek” ukazywacé si¢ bedg przedruki protokotéw Rady i Rady Naukowej PPN kolejnych
kadencji. W niniejszym tomie zamieszczono protokoty z czterech posiedzen I. kadencji
Rady, ktore odbyty si¢ w 1956 roku: 14 lutego, 28 lutego, 8-9 czerwca i 18 wrzesnia.

Z APIS KRONIKARSKI Z 1956 R.2

Glownym problemem, jakim Rada PPN w I kadencji po$wigcata najwiecej czasu, byt
spoér o prawo do organizacji sptywu todziami przetomem Dunajca (Fot. 1). Zapisy
w protokotach zawieraja duzy fadunek emocjonalny i sa czasem zagmatwane, wigc
wykorzystano zapis kronikarski 6wczesnego dyrektora PPN mgr inz. Janusza Zaremby,
ktory uporzadkowat przebieg wydarzen.

Dyrektor J. Zaremba w [ tomie Kroniki Pieninskiego Parku Narodowego pod rokiem
1956 napisal, ze na skutek staran dyrekcji Parku binduge® Nadle$nictwa Kro$cienko,
ktéra przeszkadzata turystom wsiadajacym do todzi na przystani w Niedzicy na Kapu-
$nicy, przeniesiono na prawy brzeg Dunajca kilkaset metréw ponizej mostu. Rada PPN
stwierdziwszy, ze gospodarka PPiT ,,Orbis™ zajmujaca sie splywem jest sprzeczna
z interesami Parku, pozytywnie zaopiniowata wniosek Dyrekcji Parku odno$nie ewen-
tualnej zmiany organizatora sptywu’. Zagadnienie to byto glownym tematem sesji
Rady PPN 15 wrzeénia 1955 r. a przede wszystkim 14 i 28 lutego 1956 r. Jako kon-
kurent ,,Orbisu” wystgpit Zarzad Okregu PTTK® w Krakowie, oferujgc warunki bardzo
korzystne dla Parku. Na sesji Rady 28 lutego 1956 r., w obecnosci przedstawiciela
,Orbisu” i PTTK uchwalono, ze do 15 marca 1956 r. obie instytucje wniosg swe oferty
oraz ustosunkujg si¢ na piSmie do wymagan Rady i dyrekcji Parku, czyli:

a) bezpieczenstwa przy przewozie turystow,

b) uporzadkowania przystani w Czorsztynie i Sromowcach Niznych,

c¢) bezwzglednego przestrzegania regionalnego charakteru sptywu,

d) przeszkolenia flisakéw, jako przewodnikow turystycznych po pieninskim prze-
fomie Dunajca.’

Wobec tego, ze tylko Zarzad Okrggu PTTK w Krakowie w terminie wyrazil zgode
na przyjecie wszystkich warunkow, spltyw postanowiono przekazaé tej organizacji, ale

Na podstawie: J. Zaremba (opr.), Kronika Pieninskiego Parku Narodowego. Tom I. Od poczqtku istnienia
do 1961., [Kroscienko nad Dunajcem 1961], m-pis, ss. 114-116.

Binduga — miejsce nad rzeka stuzace do przygotowania drewna do sptawu; problem przeniesienia bindugi byt
poruszany na dwoch poprzednich posiedzeniach Rady; K. Karwowski Powotanie Rady..., dz. cyt., s. 1361 139;
K. Karwowski Drugie posiedzenie..., dz. cyt., s. 144 1 145.

4 PPiT ,,Orbis” — Przedsigbiorstwo Podrézy i Turystyki ,,Orbis”.

Problem by} poruszany na dwoch poprzednich posiedzeniach Rady; K. Karwowski Powolanie Rady..., dz. cyt.,
s. 136, 138 1 139; K. Karwowski Drugie posiedzenie..., dz. cyt., s. 144, 146.

PTTK — Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze.

Dz. cyt. J. Zaremba (opr.), Kronika..., s. 115.
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Fot. 1. Przystan flisacka na Kapusnicy w Czorsztynie, ok. 1956 r., pocztowka, Biuro Wydawnicze
,,Ruch”

Photo 1. Rafting marina at Kapusnica in Czorsztyn, around 1956, postcard printed by “Ruch” Pub-
lishing Office

pod warunkiem, ze w sezonie 1956 sptywem pokieruje jeszcze ,,Orbis”. Na potwier-
dzenie tego 11 grudnia 1956 r. nastgpito podpisanie 5-letniej umowy z PTTK, w ktorej
organizator zobowigzat si¢ do podjecia nastgpujacych obowigzkow:

1. Podpisania umowy ze Stowarzyszeniem Flisakow, okreslajgc: szczegodly tech-
niczne splywu, ceny przejazdu, terminy wyptat, sposob rozliczania si¢ z flisakami,
sposob zamawiania todzi, utrzymanie regionalnego charakteru sptywu.

2. Udzielenia pomocy Stowarzyszeniu Flisakow w prowadzeniu sekcji kulturalno-
-o$wiatowej wsrdd flisakow.

3. Wspolnie ze Stowarzyszeniem Flisakow zorganizowania i subwencjonowania
kasy zapomogowo-pozyczkowe;j.

4. Zorganizowania w porozumieniu z Zarzadem Stowarzyszenia Flisakow ubezpie-
czenia flisakow 1 turystow korzystajacych ze sptywu.

5. Udzielenia pomocy flisakom w nabywaniu strojéw regionalnych i sprzg¢tu oraz
jego konserwowania.

6. Uwzglednienia w planach zagospodarowania turystycznego PPN budowy przystani
w Czorsztynie i Sromowcach ze srodkoéw finansowych specjalnie na ten cel uzyskanych.

7. Zorganizowania dla flisakow punktu noclegowego w Szczawnicy.

8. Zorganizowania transportu mechanicznego na trasie Szczawnica — przystan fli-
sacka w Czorsztynie dla przewozu flisakow i todzi.

Umowa powinna by¢ zatwierdzona przez dyrekcje Parku. Z kolei dyrekcja zobo-
wigzywala si¢ do przekazania w bezptatne uzytkowanie PTTK budynkéw, urzadzen
i terendw (po zaspokojeniu wtasnych potrzeb). PTTK mogtlo z kolei je wydzierzawi¢
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jednostkom gospodarki uspotecznionej lub osobom prywatnym dla prowadzenia w nich
dziatalno$ci turystycznej, ale po uzgodnieniu z dyrekcja PPN. Wszelkie dochody uzy-
skane z realizacji umowy z organizacji sptywu miaty by¢ przeznaczone na wykonanie
zobowigzan wynikajacych z umowy. Rozdzial dochodéw — po zaspokojeniu kosztow
1 wydatkéw eksploatacji biezacej — i przeznaczenie ich jako naktadéw na poszczegodlne
cele, odbywac¢ si¢ miatlo w uzgodnieniu z dyrekcjag PPN.

SEsJA 14 LUTEGO 1956 R.

Na sesji, ktora odbyta si¢ w Krakowie, podjeto tylko jeden temat — problem obshugi
sptywu todziami przetomem Dunajca. W dyskusji uczestniczyli przedstawiciele Pol-
skiego Towarzystwa Turystyczno-Krajoznawczego (PTTK), Przedsiebiorstwa Podrozy
i Turystyki ,,Orbis”, Stowarzyszenia Flisakoéw, cztonkowie Rady i przedstawiciele
dyrekcji PPN. Gtowng osig sporu byta kwestia kto bedzie obstugiwat sptyw — zaan-
gazowany dotad ,,0rbis”, czy chcacy przejaé inicjatywe PTTK. Sprawa ta byla juz
rozpatrywana podczas pierwszej powojennej sesji, czyli 15 wrze$nia 1955 1.8

Przebieg sesji znany jest tylko z rekopi§miennego zapisu, liczacego 12 stron z dota-
czona oryginalna lista obecno$ci. Zapis jest jednak na tyle nieczytelny, ze w niniejszym
artykule zrezygnowano z jego przedruku (Ryc. 1).

Nieznany z nazwiska protokolant nie do$¢, ze pisat otdowkiem, to skracat zapis,
dostosowujac zapewne tempo notowania do wypowiedzi uczestnikow sesji. Odczytujac
z r¢kopisu niepelne frazy, ich sens bywa czg¢sto niejasny. Pomimo przeciwnosci podjeto
prébe odczytania rekopisu, ale tylko pierwszej polowy, poniewaz pozostata czesS¢ sesji
poswigcono problemowi sptywu Dunajcem. Ponizej proba odtworzenia pierwszych
sze$ciu stron rekopisu:

Protokot?®

(posiedzenia) Rady Pieninskiego Parku Narodowego, ktore odbyto si¢ w Krakowie
w dniu 14 lutego 1956 pod przewodnictwem Przewodniczacego Rady Parku
mgr inz. Smolskiego Stanistawa

Obecni w.g zataczonej listy.
Porzadek obrad (prosze poda¢ jak na zaproszeniach).

Zebranie zagait Przewodniczacy Rady Pieninskiego Parku Narodowego inz.
Smolski Stanistaw witajac zebranych, zapoznajac z programem zebrania. Nastgpnie
przedstawit sprawe organizacji zjazdu todkami przez przetom Dunajca w Pieninach,
Zwracajac uwage, ze ta sprawa byta juz rozpatrywana poprzednio na sesji Rady Parku
w dniu 16 XII 56 12 1955 r. i ze Dyrektor Parku inz. Zaremba Janusz z upowaznienia
Rady zawart umowg¢ z P.T.T.K a nie z Orbisem — w sprawie organizacji sptywu
lodziami przez przelom Dunajca w Pieninach. Z kolei oddal gtos Dyr. PPN inz.
Zarembie, ktory odczytal motywy zawarcia umowy z P.T.T.K. a nie z ,,Orbisem” —
jak nastepuje (prosze podaé najwazniejsze [punkty?] z pisma skierowanego do Wydz.

8 K. Karwowski, Powolanie Rady Pieninskiego Parku Narodowego I kadencji 1955-1959 oraz jej pierwsza sesja
w dniu 15 wrzesnia 1955 r., ,,Pieniny Przyroda i Cztowiek” 2012, 12: ss. 136-139.

° Pisownia calego protokolu oryginalna.

10 Data byta dopisana pozniej w miejsce wykropkowania; w rzeczywisto$ci chodzito o dzien 15 IX 1955 r.
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Ryec. 1. Karta rekopisu z przebiegu sesji Rady Pieninskiego Parku Narodowego 14.02.1956 r.
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Fig. 1. A page from manuscript written during the session of the Pieniny National Park Council,

held on 14 February 1956

Pol.-Spot!!. w Krakowie). Pan Smolski prosi przedstawicieli Orbisu o przypomnienie

si¢ na ten temat.

Ob. Gruszecki (przedst. Orbisu): W odpowiedzi na stawiane zarzuty wyjasnia,
ze sprawozdanie z dzialalno$ci punktu ustugowego Orbis w Czorsztynie byly prze-
stane Dyrekceji Parku, a ze bylo niewystarczajace to dlatego ze nie bylo doktadnie
okreslonych sformutowan sprawozdania. Odnosnie przedtuzenia umowy z Zarzadem
Flisakoéw bez wiedzy Dyrekcji Parku (...) przedtuzonej umowy przesta¢ do wiado-
mosci [Dyrekcji Parku], gdyz umowa byta (...) 1953 roku zawarta. Przyznaje, ze byly
pewnego rodzaju niedociagniecia, ze zwracali si¢ do Dyrekcji Parku o wytyczne,
w.g ktorych beda si¢ stosowaé lecz ze strony Parku nie wzigto tego pod uwagg,
pomimo ze chcieli [przysta¢?] na wszelkie sugestie. Na poprzedniej sesji Rady Parku
byta rozpatrywana sprawa prowadzenia sptywu, lecz nikt nie zawiadomit ,,Orbis”

' Prawdopodobnie Wydziat Polityczno-Spoteczny.
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o posiedzeniu. Odnos$nie osiggni¢¢ Orbisu na tym odcinku to zwigkszono nasza
dziatalno$¢, gdyz trzykrotnie zwigkszono ilo$¢ przewozu turystow, organizowano
wycieczki zbiorowe, z zakltadow pracy i indywidualnie, przeprowadzono szkolenia
polityczne(?), z chwila zajgcia si¢ sptywem obnizono cen¢ przejazdu z 60 zt na 44 zt
od osoby, mlodziez otrzymata znizke 40% w tej formie, ze zamiast 6 0sob dorostych
brano 10 os6b mtodziezy. W ten sposob udostgpniono szerszemu ogodtowi turystow
mozliwos¢ spltywu. Starano si¢ o stroje regionalne dla flisakéw, o drewno na todzie,
starano si¢ pomoc flisakom, gdyz dawniej tylko bogacz mogt przewozi¢, reszta nie
miata mozliwos$ci. Starali si¢ o rozbudowanie i uporzadkowanie przystani, gdyz byty
male fundusze inwestyc. lub spotykali si¢ z odpowiedzig negatywna tak ze strony
Dyrekcji Parku jak i flisakow. Zwracano si¢ do Wydzialu Drog Wodnych (...) uregu-
lowania odcinka wody przy ,,przystani”. Zatozono $wiatto elektryczne na przystani,
starano si¢ o miejsce na przechowanie wozow, lecz nie spotkato to si¢ to z aprobata
Dyr. Parku. Celem regulowania ruchu na przystani zainstalowano megafony, lecz
Dyrekcja Parku nie zgodzita si¢ na to i zabronita korzysta¢, pomimo ze opodal w Nie-
dzicy byly zainstalowane megafony i tam z nich korzystano.

Odnosnie wspodtpracy z PTTK — prébowano nawigza¢ wspolprace w ramach orga-
nizacji sptywu, lecz PTTK odsunat si¢, wzigt natomiast na siebie zobowigzanie prze-
szkolenia flisakow. Wszelkie koszty z tym zwigzane mogtly by¢ finans. ze srodkow
uzyskanych z przewozu turystow. Niestety PTTK nie interesowat si¢ zupetnie w 1953
[roku]. Na kierowane w tej sprawie pisma do PTTK nie bylo odpowiedzi. Zwracano
si¢ rowniez do Woj. Kons. Przyr. inz. Smolskiego. Jesli Dyr. Parku miala jakie$
zastrzezenia odno$nie kierownictwa punktu ustugowego w Czorsztynie, wzglednie
do innych o0so6b, to nalezato zwracac si¢ do nich celem wiasciwego ustawienia ludzi,
ktorzy by nalezycie pehili swoje obowiazki wg dyrektyw Kier. Parku.

PTTK nie ma prawa do prowadzenia dziatalno$ci zarobkowej i wydaje si¢ zupelnie
niestuszne ze stowarzyszenie takie moze tego rodzaju dziatalnoscia zajmowac sig.
Byto duzo btedéw i niedociagni¢é, proby naprawienia btedow (...) przez Dyr. Parku
skwitowano milczeniem i nie zaproszono przedstawicieli Orbisu na sesje rady, gdzie
rozpatrywano sprawe ich dotyczacych i zdecydowano przekaza¢ prowadzenie punktu
ustugowego w Czorsztynie PTT. O ile Wysoka Rada zechce uchyli¢ swoja decyzje,
to zobowigzuj¢ si¢ pracowac bez popelniania poprzednich btedow.

Ob. Dolaz: Na stawiane zarzuty, ze Orbis nie wykazywatl checi wspotpracy
przedstawicieli Orbisu zdeklarowali jak najdalej idaca wspolprace, a odnosnie Ob.
Piegzy kierownika punktu ustug. w Czorsztynie, Dyrektor Parku o§wiadczyt, ze nie
ma zadnych zastrzezen.

Ob. Piegza: Od wznowienia sptywu w r. 1948 nikt [nie zajmowal?] si¢ sptywem.
W roku 1953 zawarto umowe ze Stowarzyszeniem Flisakéw. Napotykano na trudnosci
wspotpracy z flisakami, bez trudnosci przetamano (...) zorganizowano splyw. Spra-
wozdanie z dzialalnosci punktu ustugowego przedktadano wszystkim(?) wladzom(?).

Ob. Albert? Dyr. PTTK: Sptyw przez przetom Dunajca w Pieninach jest potaczony
z glebokim aspektem wychowawczym, ochrong przyrody, oraz tworcza propaganda
pickna ojczystego kraju. Najbardziej do tego powotanym jest PTTK. Od dtuzszego juz
czasu wiladze spoteczne i polityczne zalecaty PTTK zaj¢cie si¢ sptywem(?), na Prezy-
diach Rad byta to kwestia uchwat. PTTK popetnito btad oddajac organizacje sptywu
Orbisowi, przedsigbiorstwu o charakterze handlowym. PTTK przejmujac organizacje
spltywu podejmuje si¢ bardzo trudnego zadania, bierze na siebie wielka prace i odpo-
wiedzialno$¢, lecz lezy to w charakterze dziatalnosci PTTK. Kwotg, jaka zostanie
osiagnigta ze sptywu przeznacza si¢ w catosci na ulepszenie sptywu oraz urzadzen
turystycznych oraz administracj¢. Kredyty jakie daje Panstwo sa uzupetniane praca
spoteczng, zawarcie umowy z P.P.N. wyplyn¢lo ze szczerej woli, chcemy przyjsé¢
z konkretng praca(?) i rozpoczac¢ nasza dziatalnos¢ krajoznawcza. W Kroscienku
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zatozono Koto PTTK, ktore w najblizszych dniach przeobrazi si¢ w Oddziat Pieninski
P.T.T.K. Wystarano si¢ o przydziat drewna na todzie dla flisakéw i na rozbudowe
przystani (...) przysztego rozwoju tej akcji. (ss. 7-12.)

Lista obecnosci

Na sesji Rady Pieninskiego Parku Narodowego w dniu 14 lutego 1956 r.
[podpis nieczytelny] — P.T.T.K.

[podpis nieczytelny] — z. u. PTTK Krakow

Jenner(?) Roman — PTTK

Jerzy Pulka — ,,Orbis” Zarzad Krakow

Piegza Jan — ,,P.P.T. w Trybszu(?)

Wiadystaw Krygowski — Rada Parku Pien.

Kulig Ludwik — Rada Parku Pien.

Zaremba Jan — Dyrektor PPN

Kowalczyk St.[anistaw] — [flisak]

Basicha? Stanistaw — Przew. PGRN Czorsztyn

Koztowski [brak imienia] — Zarzad [Flisakow] — Sromowce Nizne
Pierwola St.[anistaw]

Gabry$ — [brak imienia] [Zarzad Flisakow]

[podpis nieczytelny]

Piatek [imi¢ nieczytelne] — [Roman] Wojtusiak RN [Rada Naukowa] P.P.N.
Jan Kornas — Zaktad Botaniki PAN

[podpis nieczytelny] — P.T.T.K.

[imi¢ nieznane] Gruszecki — Orbis Krakéw

Noworolnik Jozef — Przew. P.Gr.RN. Kroscienko

SESJIA 28 LUTEGO 1956 R.

Protokot

z sesji Rady Pieninskiego Parku Narodowego
odbytej w dniu 28 11 1956 1.1

Przewodniczacy Rady Parku ob. mgr inz. Smélski Stanistaw otworzyl zebranie
i powital obecnych cztonkéw Rady Parku.

Dyrektor Parku inz. Zaremba zreferowal sprawe nadzwyczajnego Walnego Zebrania
Flisakow w Sromowcach Niznych, ktére odbylo si¢ w dniu 26 II 1956 r. Twierdzi,
ze zebranie bylo wyrezyserowane, prowadzone stronniczo przez ob. Gabrysia Szcze-
pana. W czasie glosowania glosy liczyli przewodniczacy zebrania ob. Gabry$ i ob.
Piegza — pracownik ,,Orbisu”, glosowali nieflisacy, a wniosek Dyrektora Parku
o powotanie komisji skrutacyjnej nie zostat wzigty pod uwage. Na zebraniu podnie-
siono caty szereg zarzutow pod adresem Przedsigbiorstwa PiT. ,,Orbis”, pracownikow
,,Orbisu” oraz cztonkow Zarzadu Stow. Flisakow, a przedstawiciel Powiatowego
Komitetu PZPR uzyt takich stow jak: ,ja to bym do was przyszedl w jednej rgce
z pistoletem, a w drugiej z nahajem”, uzywajac okreslenia ,,tutaj sprzedaje si¢ fli-
sakow [do] PTTK”. Dyrektor Parku uwaza, ze tego rodzaju zebranie nie moze by¢
wskaznikiem opinii flisakow.

Cztonek Rady Parku ob. Noworolnik naswietlit przebieg zebrania Zarzadu Fli-
sakow, ktore odbylo si¢ w dniu 19 II 56 r. i stwierdzit, ze ob. Laskowski ktamat, jakoby

12 Zapis tytutéw i tresci protokotow oryginalny; wedtug informacji zawartej w Kronice Pieninskiego... (dz. cyt.)
s. 114 byta to sesja nadzwyczajna.
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Dyrektor Parku byt powiadomiony o zebraniach Stowarzyszenia Flisakow, a nie przy-
chodzit na nie. Dalej ob. Noworolnik stwierdza, ze ob. Laskowski nie chciat si¢ zgodzi¢
na zwotanie nadzwyczajnego walnego zgromadzenia w sprawie opinii 0 organizatorze
sptywu i zgodzit si¢ na to dopiero po dlugich namowach.

Czlonek Rady Parku ob. Patka oswiadczyl, ze zebranie w Sromowcach, na ktorym
byt obecny, byto wyrezyserowane, w czasie zebrania okazato si¢, Zze byta posytana lista
wsrod flisakow, celem zbierania podpiséw za wspolpracg z ,,Orbisem”. Na zadanie
przedlozenia tej listy, ob. Laskowski o$wiadczyl, ze lista byta wystana, ale w innej
sprawie i powyzszej listy nie pokazal. Dopiero na tym zebraniu, na zadanie flisakow
zapoznano flisakéw z umowg zawartg miedzy PPiT ,,Orbis”, a Zarzadem Stowarzy-
szenia Flisakow przed kilku laty. Zebranie odbyto si¢ pod terrorem, nie wyjasniono
zarzutéw stawianych przez flisakow, za$ ci, ktorzy zabierali gtos za ,,Orbisem”, bronili
interesu prywatnego, osobistego, a nie ogotu. Wracajac do sprawy ktamliwego zarzutu
ob. Laskowskiego, ze Dyrektor Parku mimo zaproszen, nie bywat na zebraniach Zarzadu
Stowarzyszenia, dodaje, Ze nawet przedstawiciel ,,Orbisu” ob. Piegza decydowat o tym,
czy Dyrektor Parku ma by¢ zaproszony, czy nie. Dowod — cztonek Zarzadu Stowarzy-
szenia ob. Koterba Jan z Kro$cienka, gdy ustalano termin zebrania Zarzadu, na ktorym
miata by¢ przedtuzona umowa z ,,Orbisem” na rok 1956 zaproponowal zaproszenie
Dyrektora Parku, na to ob. Piegza sprzeciwil si¢, mowiac, ze to niepotrzebne bo ,,Orbis”
sobie to wszystko zatatwi, na co Zarzad Stowarzyszenia zgodzit sie.

Nastepnie Przewodniczacy Rady PPN zaznajamia zebranych z propozycjami
,,Orbisu”, zgloszonymi pisemnie do Rady Parku.

Dyrektor PPN o$wiadcza, ze propozycja ,,Orbisu” stworzenia funduszu przy Sto-
warzyszeniu Flisakow jest nie do przyjecia. Fundusz taki bytby powodem sporow
i zadraznien miedzy Dyrekcja PPN, a Stowarzyszeniem. W wydatkowaniu z tego
funduszu Park wtasciwie nie miatby zadnych szans celowego i potrzebnego rozdziatu,
gdyz Zarzad Stowarzyszenia mogiby mie¢ zawsze na uwadze tylko interesy flisakow,
a nie potrzeby stworzone przez cato$¢ zagadnienia ruchu turystycznego w Pieninach.
Nieprawidlowy i niecelowy rozdziat moglby by¢ zawsze przeglosowany 7-ma gto-
sami cztonkéw Zarzadu Stow. Flisakow przeciw jednemu glosowi Dyrektora Parku.
Przekazanie tego funduszu Dyrekeji PPN jest rowniez niewskazane, gdyz kwoty beda
musialy by¢ odprowadzane do Skarbu Panstwa, jako dochody Parku. Przedstawiciele
PPiT ,,0Orbis” nie powinni byli tego swojego projektu stworzenia funduszu przy Sto-
warzyszeniu Flisakéw podawa¢ do wiadomosci na nadzwyczajnym walnym zebraniu
przed uzgodnieniem tej sprawy z Rada Parku.

Przewodniczacy Rady PPN zreferowat projekt rozwigzania problemu oddania orga-
nizacji sptywu podajac trzy ewentualne rozwigzania, a to: Oddanie ,,Orbisowi”, PTTK,
wzglednie kompromisowe, to znaczy ,,Orbisowi” i PTTK, z tym, ze kazda z tych instytucji
pracuje na swoim odcinku, a fundusz w wysokosci proponowanej przez ,,Orbis” prze-
kazany bylby PTTK na wydatki zwigzane przede wszystkim i propaganda i szkoleniem.

Przybyt na obrady Dyrektor Z.O.P. mgr inz. Mtynarek, z uwagi na to Przewod-
niczacy zaznajomit przybylego z przebiegiem dotychczasowych obrad oraz odczytat
projekt proponowanej rezolucji Rady Parku.

Cztonek Rady Parku Prof. Goetel stwierdza, ze poniewaz nadzwyczajne walne
zebranie Stow. Flisakow nie dato obrazu opinii publicznej, uwaza, ze projekt kompro-
misowy jest dobry i rezolucja przedstawiona powinna by¢ przyjeta przez Rade Parku.

Przedstawiciel Wojewddzkiego Komitetu do spraw Turystyki stawia wniosek
podtrzymania pierwotnej decyzji Rady Parku bowiem:

PTTK podtrzymuje stanowisko wytacznos$ci przejgcia sptywu w oparciu o dyrek-
tywy Partii i Ministerstwa Le$nictwa.

Wojewddzka Rada Narodowa dwa razy wyrazita aprobatg przejgcia sptywu
przez PTTK
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Walne zebranie flisakow nie dato obrazu opinii.

W dalszym ciggu wypowiedzi analizuje warunki przedstawione przez ,,Orbis”
i PTTK, ,,Orbis” ze swego dochodu daje 1,65 zt od przewiezionej osoby na cele
organizacji turystyki, PTTK na ten cel oddaje cato§¢ dochodu ze sptywu. ,,Orbis” daje
1,65 zt od osoby co jest perfidnym mamieniem ludzi i wlasciwie daje do rak flisakow
ko$¢ niezgody migdzy ludnoscig a PPN. Popiera projekt pozostawienia organizacji
sptywu w reku PTTK.

Dyrektor Mtynarek o§wiadcza, ze najlepszym rozwigzaniem, cho¢ niezupetnie
wlasciwym jest pozostawienie organizacji sptywu ,,Orbisowi” z uwagi na to, ze:
PTTK nie jest w stanie duzo wigcej funduszu da¢ na potrzeby ochrony przyrody
po optaceniu administracji i propagandy. ,,Orbis” zobowigzuje si¢ poza tym te same
warunki speti¢. Proponuje probnie na jeden rok pozostawi¢ sptyw ,,Orbisowi” i prosi
o utworzenie komisji, ktora zalatwi t¢ sprawe.

Ob. Patka popiera stanowisko przedstawiciela Woj. Komitetu dla spraw turystyki,
twierdzac, ze jest stuszne i nalezy odda¢ sptyw PTTK, bo to rozbije klike i dyktator-
stwo. Przypuszcza, ze PTTK poprowadzi t¢ sprawe sprawiedliwiej. Trzeba zmieni¢
i zreorganizowac¢ pracg. ,,Orbis” zrobit duzo §winstw na terenie Szczawnicy. To jest
opinia spoteczenstwa Szczawnicy, Kro$cienka, P.O.P.!3 i czesci flisakow. Podtrzymuje
i popiera pierwotne stanowisko Rady Parku powierzenia sptywu PTTK. Zobowigzuje
si¢ nie§¢ pomoc w organizacji sptywu. Inne zalatwienie sprawy uwaza za o$mieszenie
juz zapadtej decyzji Rady Parku.

Cztonek Rady Parku Prof. Wojtusiak uwaza, ze nie nalezy postgpowaé wbrew
wlasnym przekonaniom. Nalezy wzia¢ pod uwage czym jest ,,Orbis” i PTTK. Sptyw
nalezy do turystyki i krajoznawstwa, to jest rowniez zgodne z zyczeniem Ministra.
PTTK powinno by¢ wspolgospodarzem Parku w zakresie turystyki.

,,0rbis” jest przedsigbiorstwem i powinien zajmowac si¢ dowozeniem turystow.
Nie powinno si¢ opiera¢ decyzji na podstawach rachunkowych, lecz powinno si¢ dazy¢
do tego, by odpowiedni cztowiek byt na odpowiednim miejscu, nie kto da wigce;.

Nastepnie zabiera glos cztonek Rady Parku inz. Kulig mowige: Rada Parku jest
powotana na to by dba¢ o zagadnienie ochrony przyrody. ,,Orbis” nie uznaje kie-
rownictwa Parku i stawia wlasne dochody ponad dobro ogoélne. ,,Orbis” nie uwaza,
ze popehnit blad. Nalezy utrzymac¢ pierwsza decyzje i sptyw odda¢ PTTK.

Ob. Noworolnik: w kwestii finansowej nie ma pewnosci, czy ,,Orbis” da co obie-
cuje, a wykrety juz znane. Jest zawarta umowa i podtrzymujemy to, bo trudnosci prze-
zwyciezylismy. Flisak pojedzie i unikniemy rozbicia.

Prof. Goetel proponuje poprosi¢ na sal¢ obrad Naczelnego Dyrektora ,,Orbisu”
ob. Krakowskiego.

Dyrektor Z.0.P. Miynarek informuje, Ze ma nastapi¢ fuzja organizacji zajmu-
jacych sie turystyka. Minister proponuje by jedna z organizacji byla kontrahentem
i Minister nie chce zadar¢ i zadraznien. Dyrektor Mlynarek uwaza, ze w zatargu jest
wina Parku 1 ,,0Orbisu”, na co przewodniczacy inz. Smolski odpowiada, ze Dyrektor
PPN wyjasnil dostatecznie ,,Orbisowi” zarzuty i postulaty Parku.

Dyrektor Mlynarek zauwaza, ze nie nalezy utrudnia¢ zrehabilitowania si¢
,,Orbisowi”. Nie ma pewnosci czy PTTK sprosta zadaniom. Twierdzi, ze przy
braku wspotpracy z ,,Orbisem”, moga by¢ braki organizacyjne w przewozie. Popiera
propozycje kompromisowa na jeden rok, by ten okres byl okresem przejsciowym
i probnym. Prestizu nie mozna bra¢ jako warunek zasadniczy. Trzy lata temu PTTK
nie nawigzato wspotpracy z ,,Orbisem” na tym odcinku, pomimo mozliwosci.

Dyrektor ,,Orbisu” ob. Krakowski stwierdza, ze cztery lata ,,Orbis” prowa-
dzit sptyw. Rozwdj powstal dzigki dziatalnosci ,,Orbisu” w catym kraju. W naszej

13 P.O.P. - Podstawowa Organizacja Partyjna (?).
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dziatalno$ci nie widzimy przeszkod do dalszego prowadzenia splywu, poniewaz
jestesmy przedsigbiorstwem do tego powotanym. Nie bylo polecen ze strony Dyrekcji
Parku i dlaczego teraz stawia si¢ zarzuty. Uwaza, ze zalecenia Rady Parku beda wyko-
nane. Flisacy sg za ,,Orbisem”. Przekazanie sptywu PTTK uwaza za niesprawiedliwe.
,,0rbis” chce by Park byt ojcem i dla PTTK i ,,Orbisu”. Jesli chodzi o to, ze PTTK
da pieniagdze Parkowi, to ,,Orbis” si¢ do tego nie zobowigze. Chcg wiedzie¢ czym
zaszkodzilismy Parkowi i kogo obrazilismy. Nie zwrdocono si¢ do Parku o zatwier-
dzenie umowy, bo zostata zawarta z flisakami. Zebranie niedzielne wypowiedziato
si¢ za ,,Orbisem”, wigc Park nie powinien si¢ sprzeciwia¢. Prosi o mozliwosci pra-
cowania w spokoju.

Przewodniczacy mgr inz. Smolski w zwiazku z pismem okreslajgcym warunki
,,Orbisu” zwraca uwage na niewtasciwo$¢ postgpowania ,,Orbisu” wzgledem PPN,
uwazajac to za rzucona kos¢ niezgody.

W odpowiedzi zabrat glos Dyrektor Parku mgr inz. Zaremba. Nie jestem ojcem
PTTK, jednak stwierdzam, ze ,,Orbis” nie chcial wspotpracowac. Na konferencji
ob. Nowak i ob. Piegza byli obecni i styszeli zarzuty i wymagania PPN. Przyrze-
czono wspodtprace 1 informowanie Parku o poczynaniach ,,Orbisu” w tej sprawie,
czego nie dotrzymano, a stawiane zarzuty potraktowano jako napas¢. Przywiezieni
na Rad¢ Parku przedstawiciele flisakow sa to ludzie finansowo zainteresowani we
wspolpracy z ,,Orbisem”, co zostalo podniesione przez flisakoéw na nadzwyczajnym
walnym zebraniu w Sromowcach. Ludzie ci wykazuja wybitng stronniczo$¢ i nie-
chetne nastawienie do Rady i Dyrekcji Parku.

Dyrektor Mtynarek stwierdza, ze kwesti¢ opinii oddolnej mozemy braé
pod uwage, ale czasem musimy przelamac¢ niestuszne uprzedzenia, a czasem
wystapi¢ wbrew, zwtaszcza jesli chodzi o dobro ogotu. Jak widaé zebranie byto
wyrezyserowane. W sprawie oferty funduszu dla flisakow uwaza, ze ogloszenie
tego bylo perfidnym podejsciem. To jest niewtasciwe i jest dobrym atutem dla prze-
ciwnikow ,,Orbisu”.

Prof. Goetel podkresla, ze Park jest bezcennym klejnotem przyrody na miarg
$wiatowa. Przyroda jest wspaniata, a przejazd przelomem jest niezwykla atrakcja.
Stworzenie funduszu przy Stowarzyszeniu Flisakow zeszlo na tory demagogii.
Chodzi o to by Park mial w reku organizacje turystyki na swym terenie i dlatego
PTTK powinno wspotpracowaé na tym terenie. Dyrektywy w tej sprawie zostana
opracowane.

Dyr. Krakowski: dyrektor Mlynarek mowi, ze trzeba przetamac i narzuci¢ opinie.
Nie wolno tak robi¢. Czy zebranie wyrezyserowano, czy nie, to z tym trzeba si¢
liczy¢. Pieniadze nalezy odprowadzac¢ do Parku. Przyznaje, ze ogloszenie o funduszu
flisakom byto bledem. Uwaza, ze turystyke w obrebie Parku moze rowniez prowadzié
,,0rbis”. Czy ,,Orbis” ma tylko po Wisle przewozi¢ turystow? ,,Orbis” ma 2 miliony
klientéw i z tym nalezy sig liczy¢. Nie ma gwarancji, ze po przekazaniu sptywu PTTK
bedzie lepiej. Oswiadcza, ze ,,Orbis” bedzie do konca walczyt o utrzymanie si¢ przy
sptywie, a za bledy ,,wezmie za frak” tego co zawinil. Jesli chodzi o dodatkowego
zlotego, to zachodzi watpliwo$¢, czy Ministerstwo Finansow pozwoli rozchodowaé
na Park odpowiednie sumy.

Prof. Wojtusiak stwierdza, ze ,,Orbis” nie gwarantuje przekazania czgsci swego
dochodu na cele turystyki i ochrony przyrody.

Dyrektor Mtynarek zaznacza, ze ,,Orbis” jest przedsigbiorstwem i cz¢$c
dochodéw moga przekazaé, ale tylko organizacji PTTK wzglednie Lidze Ochrony
Przyrody. Stwierdza dalej, ze Minister Le$nictwa byltby za propozycja kompro-
misowa.

Przedstawiciel Komitetu Wojewodzkiego dla Spraw Turystyki stawia wniosek
dopuszczenia przedstawiciela PTTK do wypowiedzenia si¢ rowniez w tej sprawie.
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Prof. Goetel stawia wniosek, by fundusz wygospodarowany na sptywie byt kon-
kretnie rozdzielony na potrzeby turystyki, ochrony przyrody oraz potrzeby Stowa-
rzyszania Flisakow.

Przewodniczacy Rady Parku oglosit przerwe.

Po przerwie Przewodniczacy inz. Smolski zaznajomit Radg i zebranych z dotych-
czasowymi wnioskami w sprawie wyboru organizatora sptywu. Motywujac trudno-
$ciami podtrzymanie umowy juz zawartej z PTTK, proponuje projekt kompromisowy,
omawiajac motywy za i przeciw, po czym udziela gtosu przedstawicielowi PTTK.

Przedstawiciel PTTK zada satysfakcji po klesce jaka poniesli. Uwaza, ze uchy-
lenie pierwotnej decyzji Rady Parku jest dla PTTK krzywdzace. Poniewaz na terenie
Sromowiec, o$rodka flisackiego panuje atmosfera niemoralna terroru kliki, uwaza,
ze moralnym obowiazkiem jest uzdrowienie stosunkow.

Prof. Goetel proponuje ten rok poswigci¢ na rozpracowanie tej sprawy.

Dyr. Mtynarek uwaza, ze Ministerstwo widzi jedynego kontrahenta w osobie
PTTK, jednakze ten rok nalezy uwaza¢ jako okres przejsciowy. Nalezy zdoby¢
zaufanie miejscowej ludnosci i pokazac¢ jak nalezy wlasciwie organizowac.

Inz. Kulig proponuje zobowigza¢ ,,Orbis” do uzdrowienia stosunkow, na terenie
Stowarzyszenia Flisakow.

Prof. Goetel podaje poprawke w sprawie uzdrowienia stosunkéw, a to zadaé
niezbednej wspotpracy migdzy Dyrekcja PPN, PTTK, ,,Orbisem” i Flisakami.

Dyrektor PPN proponuje by umowa zostata zawarta miedzy PTTK 1 ,,Orbisem”
jako wspotkontrahentami z zastrzezeniem, ze w mys$l §14 Rozp. Rady Min. z dn.
30.X.1954 r. wszystkie osoby biorace udziat w obstudze ruchu turystycznego musza
by¢ przez Radg i Dyrekcje PPN zatwierdzone oraz, ze cztonkowie Stowarzyszenia
Flisakow nie moga by¢ przez kontrahentdw na tym terenie zatrudnieni, ani tez bez-
posrednio, czy posrednio optacani.

Przewodniczacy Rady Parku ponownie odczytuje projekt uchwaty i proponuje
glosowanie.

W wyniku glosowania za uchwata gtosowato 7 cztonkéw Rady Parku a za pozo-
stawieniem sptywu PTTK dwoch czlonkéw Rady Parku.

Przewodniczacy Rady Parku po zaproszeniu przedstawicieli PTTK 1 ,,Orbisu”
zaznajomil ich z przyjeta uchwaly przez Rade Parku, odczytujac doktadnie tresc.

W terminie do 15.111.1956 r. ,,Orbis” i PTTK maja ztozy¢ do Dyrekcji Parku swe
wypowiedzi odno$nie warunkéw okreslonych w uchwale.

Dyrektor PPN proponuje wylonienie komisji celem rozpatrzenia wypowiedzi obu
stron i zadecydowania o tym, kto ostatecznie w roku 1956 przeprowadzi organizacj¢
spltywu. Wniosek Dyrektora PPN popart prof. Goetel i inni cztonkowie Rady.

Do Komisji wybrano:

mgr inz. Smolskiego Stanistawa

mgr inz. Zarembg Janusza

ob. Patk¢ Wojciecha

ob. Noworolnika Jozefa

Dyrektor Mtynarek o§wiadcza, ze wszystkie trzy instytucje powinny wspotpra-
cowac, co da niewatpliwie pozytywne wyniki na tym polu.

Przewodniczacy Rady Parku w krotkich stowach podsumowat dyskusje i zamknat
obrady sesji Rady Parku.

Protokotowat: Przewodniczacy Rady PPN
Adam Kotodziejski mgr inz. Smolski Stanistaw
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Lista obecnosci na sesji Rady Pieninskiego Parku Narodowego w dniu 28 II 1956 r.

. Mgr Smolski Stanistaw — przewodniczacy Rady PPN
. Prof. dr Goetel Walery — zastepca przewodniczacego
. Dr Wojtusiak Roman — cztonek Rady

. Mgr Krygowski Wtadystaw — cztonek Rady

. Mgr Kulig Ludwik — czlonek Rady

. Dr Ciotek Gerard — cztonek Rady

. Dr Korna$ Jan — cztonek Rady

. Palka Wojciech — cztonek Rady

. Noworolnik Jozef — cztonek Rady

. Zaremba Janusz — czlonek Rady

. Krakowski Jozef — ,,Orbis”

— O N0 0NNk W~
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POSIEDZENIE 8-9 CZERWCA 1956 R.

Protokot

z posiedzenia Rady Pieninskiego Parku Narodowego odbytego
w dniu 8 i 9 czerwca 1956 .
w Niedzicy — Zamek

Obecni: wg listy obecno$ci

Porzadek obrad:

1. Zagajenie

2. Sprawy wspotpracy polsko-czechostowackiej na terenie obu pogranicznych
Parkow Narodowych w Pieninach

3. Sprawozdanie Dyrektora Pieninskiego Parku Narodowego

4. Sprawy biezace PPN

W dniu 8 VI 1956 r.

Przewodniczacy Rady PPN mgr inz. Stanistaw Smolski: ,,Otwierajac kolejne posie-
dzenie Rady PPN, a pierwsze z udziatem oficjalnych przedstawicieli ochrony przyrody
RCS'™, mam zaszczyt powita¢ wszystkich przybylych na naszg narade, a w szcze-
golnosci gosei z Czechostowacji, wszystkich cztonkéw Rady i zaproszonych gosci.

Prosz¢ Obywateli! Zebranie dzisiejsze jest waznym rozdziatem w historii Pie-
ninskiego Parku Narodowego. Mamy nadzieje, iz otworzy ono nowg karte w dzie-
jach wspotpracy polsko — czechostowackiej na terenie Pienin. Wspotpraca ta ma juz
dhuga histori¢ za soba. My$l utworzenia na pograniczu Polski i Czechostowacji parku
narodowego kietkowata od bardzo dawna wsrdd przedstawicieli nauki, mitosnikow
przyrody i turystyki. Mys$l ta doczekala si¢ realizacji, kiedy w dniu 6 maja 1924 r.
podpisany zostat migdzy Polska a Czechostowacja tzw. ,,protokot krakowski” prze-
widujacy utworzenie parkow narodowych na pograniczu obu panstw. Wkrotce potem,
bo w dniach 6-8 wrzes$nia 1925 r. uchwalono w Zakopanem na konferencji przed-
stawicieli obu narodéw podstawy organizacji obu parkow narodowych, a w dniach
8-9 grudnia tegoz roku przedstawiciele PAN i CS Akademii Nauk ustalili w Kra-
kowie zasady organizacji turystyki i ochrony przyrody w pogranicznych parkach
narodowych.

W dniu 31 sierpnia 1930 r. przedstawiciele CS biorg udzial w Szczawnicy w pro-
klamowaniu Pieninskiego Parku w Pieninach, a 17 lipca 1930 r. przedstawiciele polscy

14 RCS — Republika Czechostowacka, Czechostowacja.
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uczestnicza w uroczystosci otwarcia Stowackiego Rezerwatu Przyrody w Pieninach
w Czerwonym Klasztorze. ROwnoczesnie przedstawiciele obu narodow proklamuja
otwarcie pierwszego w Europie Miedzynarodowego Parku Narodowego. Niedtugo
po tym oba rzady powotuja do zycia komisje parkéw narodowych, jako ciata doradcze
dla organizacji i kierownictwa obu parkami.

I oto w dniach 8 1 9 stycznia 1934 r. odbywa si¢ w Krakowie wspdlne posiedzenie
obu komisji. Wyniki obrad stworzyly mocne fundamenty statej wspotpracy obu stron
na polu naukowym, organizacyjnym, gospodarczym i turystycznym, a réwnocze-
$nie daty kierownictwu obu parkéw podstawe do jednolitego postepowania na polu
ochrony przyrody i administracji.

Ustalona w ten sposob wspotpraca polsko-czechostowacka trwata w jak najwigk-
szej harmonii, az do czasu najazdu hitlerowskiego. Wojna przerwala nasze kontakty.
Obecnie kiedy nasza sytuacja polityczna i spoteczna otworzyta nowe horyzonty
wspolpracy polsko — czechostowackiej na wszystkich odcinkach, nadszedt czas,
aby$my réwniez i tu w Pieninach nawigzali przerwane nici. Jest to konieczne row-
niez z uwagi na nowg sytuacj¢ w Pieninach. Oto po stronie polskiej uchwata Rady
Ministréw z dnia 30 IX 1954 r. o utworzeniu na obszarze 2230 ha Pieninskiego Parku
Narodowego stworzyla trwate podstawy prawno-organizacyjne dla PPN. Po stronie
czechostowackiej stworzony zostat na obszarze okoto 1000 ha Pieninsky Pryrodny
Park. Lacznie zatem na obszarze okoto 3200 ha de facto i de jure pograniczny park
narodowy.

Ostatnio weszta w zycie konwencja turystyczna, ktdra otwarta nasza cze$¢ Pienin
dla braci z Czechostowacji, nasi turysci ptyng od dawna todziami przez przetom pie-
ninski, bedacy wspoélnym terytorium. Po obu stronach prowadzi si¢ prace naukowe
niezaleznie od siebie, jakkolwiek Pieniny jako cato$¢ stanowig jednostke fizjogra-
ficzng. Powstaje zatem konieczno$¢, aby wysitki obu stron zostaty skoordynowane
i aby stworzone zostaly powazne podstawy do jednolitego postgpowania w Pieninach,
a w zakresie administracji, gospodarki, ochrony przyrody, nauki i turystyki, aby ten
wspanialy skarb przyrody, o tak olbrzymich walorach, skarb bedacy wspolna wia-
snoscig obu sasiedzkich i bratnich narodow, byt wspolnie i jednolicie zarzadzany dla
pozytku i radosci obu narodow.

W tej mysli oglaszam posiedzenie Rady Pieninskiego Parku Narodowego za otwarte”.

Dyrektor PPN mgr inz. Janusz Zaremba wyraza rado§¢ z mozliwo$ci porozu-
mienia si¢ bezposredniego z przedstawicielami nauki i sfer ochroniarskich Czecho-
stowacji.

Omawiajgc roznice gospodarki rezerwatowej w Pieninach po obu stronach gra-
nicy zaznacza, ze w polskiej cz¢sci Pienin zabroniona jest eksploatacyjna gospodarka
le$na, ruch pojazdéw mechanicznych, lowienie ryb w obrebie przetomu itp., a wszelkie
czynno$ci dostosowane sg $cisle do przepisow obowiazujacych w rezerwatach przy-
rody. Przeciwnie dzieje si¢ po stowackiej stronie granicy, gdzie pobiera si¢ kamien
i zwir z koryta Dunajca, nawet u wejécia do przetomu, dopuszczanie na drodze pie-
ninskiej ruchu motorowego tak pasazerskiego, jak i mechanicznej wywozki drewna,
zaktadanie obozoéw campingowych, zrywka drewna ryzami ziemnymi'®, fowienie ryb
na zywa przynete, eksploatacja gliny i postawienie polowej cegielni w przelomie,
postawienie ogromnie szpecacego krajobraz mostu betonowego u ujscia Potoku
Lesnickiego i wreszcie urzagdzony bez porozumienia z Pieninskim Parkiem Naro-
dowym slalom kajakowy. Roznice w gospodarce rezerwatowej po stronie polskiej
i stowackiej stwarzaja duze trudno$ci Dyrekeji Pieninskiego Parku Narodowego,
ujemnie wptywaja na zachowanie si¢ turystow polskich, a tym samym utrudniaja
propagandg haset ochrony przyrody i krajobrazu wsrdd polskiego spoteczenstwa.

15 Ryza ziemna — zaglebienie w stoku, ktorym zsuwane sg pnie drzew.
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Wyrazajac jeszcze raz rado$¢ z mozliwosci osobistego omdwienia tych bolaczek
z przedstawicielami narodu stowackiego, prosi o przemyslenie i przedyskutowanie
ujednostajnienia przepisOw obowiazujacych po obu stronach granicy. Prosi rowniez
o wypowiedzenie swoich uwag krytycznych pod adresem gospodarki rezerwatowe;j
w polskiej cze$ci Pienin, stwierdzajac, ze takie szczere, wzajemne wypowiedzi wyjda
na pewno na dobro sprawy, ktore jest wszystkim tak droga.

Ze strony czechostowackiej w dyskusji zabierali gtos panowie: inz. Elemer Janecko,
inz. J. Hinterbuchner, inz. J. Miiller, inz. J. Matis, inz. J. Oros, inz J. Sufliarsky.

Dyskutanci zgadzaja si¢ ze stanowiskiem polskich przedméwcoéw odnosnie
potrzeby wzajemnej i jak najbardziej $cistej wspotpracy w Pieninach po obu stronach
Dunajca. Proponuja, aby ze strony polskiej drogg oficjalng przez Min. Spraw Zagra-
nicznych wystapi¢ z odno$nymi wnioskami. Zastanawiaja si¢ czy nie prosciej byloby,
ze wzgledu na maty, bo okoto 400 ha wynoszacy obszar stowackich Pienin zostawic¢
po stronie stowackiej tylko rezerwat, jako czes$¢ sktadowa miedzynarodowego parku.

Rezerwat w stowackich Pieninach utrzymat si¢ do 1938 r., po tym okresie nie
przestat by¢ rezerwatem, ale prowadzi si¢ w nim normalng gospodarke le$ng. Sto-
wackie sfery ochroniarskie zajmowaly si¢ przede wszystkim zagadnieniami utwo-
rzenia Tatrzanskiego Parku Narodowego, pozostawiajac Pieniny na dalszy etap.

Wszyscy dyskutanci wyrazaja swe zadowolenie z nawigzujacej si¢ wspotpracy
polsko — czechostowackiej. Wspotpraca powinna by¢ nawigzana nie tylko wokot
zagadnien turystycznych, ale rowniez naukowych i gospodarczych.

Przewodniczacy Rady PPN mgr inz. Smolski Stanistaw porusza sprawe budowy
zapory w najblizszym sasiedztwie Pienin w Czorsztynie, przy czym woda ma by¢
odprowadzona podziemna sztolniag do Kroscienka. W razie wybudowania zapory
powstanie b. duze jezioro (14 km dtugie), ktére musi mie¢ ujemny wptyw na warunki
klimatyczne w Pieninach, zwlaszcza przy panujacych stale wiatrach zachodnich.
Odprowadzenie wigkszosci wody sztolnig do Kroscienka spowoduje czgsciowe osu-
szenie przetomu Dunajca, a w rezultacie zniszczenie zycia w przetomie. Wyraza
opini¢, ze w takich sprawach powinno si¢ zasiggnaé opinii zaréwno przedstawicieli
nauki polskiej jak i czechostowackiej i Stowacja jako wtasciciel przetomu musi mie¢
réwniez prawo wypowiedzenia si¢ w tej sprawie. Zwraca si¢ z prosba do przedsta-
wicieli Czechoslowacji o poparcie ze swej strony polskich sprzeciwdéw zniszczenia
jedynego w $wiecie zakatka tak przyrodniczo cennego przez wybudowanie takiego
obiektu.

W dniu 9 VI 1956 r.

W drugim dniu obrad na posiedzenie Rady Pieninskiego Parku Narodowego przy-
byli z Czechostowacji Panowie: inz. E. Horka, dr J. Darola i Kierownik Rezerwatu
w Pieninach Stowackich Jan Skokan.

Przewodniczacy Rady PPN witajac pdzniej przybytych przedstawicieli z Czecho-
stowacji, wyraza rados¢ z przybycia Kierownika Rezerwatu p. Skokana jako gospo-
darza Pienin po stronie stowackiej.

Po przedyskutowaniu spraw turystycznych obie strony powziety uchwate, ze strefa
konwencji turystycznej winna by¢ rozszerzona na cate Pieniny z tym, ze turystom
polskim winna by¢ udostgpniona cz¢s¢ stowacka z grota Aksamitka, a turystom cze-
chostowackim dozwolony sptyw z Czorsztyna do Szczawnicy, przy czym flisacy sto-
waccy winni by¢ ubrani w stowackie stroje narodowe, jak tez zachodzi konieczno$¢
umozliwienia korzystania Czechom z polskich tddek.

Naglaca potrzeba jest utworzenie punktu przejscia granicy w Czerwonym
Klasztorze.

Obie strony uwazaja za rzecz konieczng udostepnienie flisakom polskim drogi
przez przetom dla przewozu todek.
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W wyniku omawiania wspolnych spraw uchwalono utworzenie Komisji dla spraw
zagospodarowania catych Pienin, przy czym objete beda zagadnienia urbanistyczne,
biologiczne i turystyczne. Obie strony beda opracowywac plany swoich czgsci, poro-
zumiewajac si¢ $cisle ze soba, a nastepnie skoordynuja wzajemnie swoje prace, dla
opracowania jednolitego planu zagospodarowania przestrzennego.

Ze strony polskiej kierownictwo nad pracami spoczywaé begdzie w rekach prof. dr
Gerarda Ciolka, a ze strony czechostowackiej inz. Milana Pacanovskego. Jako staly
punkt stycznosci ustala si¢ Zamek w Niedzicy i Czerwony Klasztor.

W sktad Komisji Polskiej wejda oprocz prof. dr Ciotka jako przewodniczacego,
prof. Zbigniew Wzorek, mgr inz. Stanistaw Smolski i mgr Krygowski. Sktad Komisji
Czechostowackiej zostanie po ustaleniu podany.

Ostatecznym celem prac komisji zagospodarowania przestrzennego bedzie
opracowanie jednolitej koncepcji urbanistycznej, ochrony przyrody i turystycznej
na catym obszarze mi¢dzynarodowego parku narodowego.

P. inz. M. Pacanovsky zaznajomit zebranych z postgpem prac w tym kierunku
po stronie stowackiej, a prof. dr G. Ciotek zawiadomit, Ze juz w tym roku kieruje
grupe pracownikow do inwentaryzacji zespotu Sromowiec Wyznych i Niznych.

Przedstawiciele komisji polskiej prosza o udostgpnienie materiatow i studiow
wykonywanych w Czechostowacji, ktére w nastepstwie bedzie si¢ koordynowac.

W dalszym toku obrad przystapiono do omawiania spraw wewngtrznych Pienin-
skiego Parku Narodowego.

Dyrektor Parku mgr inz. Janusz Zaremba odczytuje sprawozdanie z dziatalnos$ci
Dyrekcji PPN (jak zatgcznik)'®.

W dyskusji nad sprawozdaniem poruszono sprawe nabycia rocznikow ,,Ochrony
Przyrody”. Wyceng ich podang przez prof. Fudakowskiego Antykwariat Dom Ksigzki
w Krakowie uznat za zbyt wygérowang wobec czego Dyrekcja PPN majac ograni-
czone przepisami mozliwosci kupna, nie chce wzigé na siebie odpowiedzialnosci
za ten wydatek. Zebrani postanowili, aby Antykwariat Domu Ksigzki w Krakowie
jeszcze raz ocenit roczniki ,,Ochrony Przyrody” i ewentualnie uznat ceng¢ podana
przez prof. Fudakowskiego, tym bardziej, ze roczniki sa zupelng rzadkoscia, a nabycie
ich wzbogaci ksiggozbior Parku.

Prof. dr R. Wojtusiak wyraza ubolewanie, ze mimo staran nie udato si¢ znalez¢
odpowiedniego pomieszczenia dla muzeum i uwaza, ze wyszukanie lokalu jest nadal
konieczne.

Prof. dr Ciotek popierajac stanowisko prof. dr Wojtusiaka, zapytuje, czy w naj-
blizszym okresie mozliwe jest zdobycie odpowiedniego pomieszczenia dla muzeum.

Dyrektor PPN inz. Zaremba wyjasnia, ze wg ustnego zapewnienia Zarzad Ochrony
Przyrody ma dostarczy¢ kredyty na budow¢ domu dla administracji i muzeum. Do
czasu otrzymania oficjalnego zawiadomienia o przyznaniu kredytéw nie ma podstawy
do wystapienia o odpowiednig parcel¢ budowlang, a plac uprzednio na ten cel prze-
znaczony okazal si¢ zbyt zaciemniony i wilgotny, a wigc nie nadajacy si¢ pod budynek
o okre$lonym przeznaczeniu'”.

Dyrektor Meresinski potwierdza, ze postawienie budynku jest ujete w pierwszych
latach planu pigcioletniego.

Rada wobec §wiadczenia dyr. Meresinskiego uchwalita, aby jednak przeprowa-
dzi¢ lokalizacje¢ osady.

Prof. dr Wojtusiak porusza spraw¢ uregulowania przeprowadzenia badan
na terenie Pienin, ktore przeprowadzane sg bez porozumienia i zgody Dyrekcji i Rady
Parku. Ob. Zukowski Roman podkresla, ze koniecznie nalezy zapobiec przebywaniu

16 W archiwum PPN brakuje zafacznika.
17 Chodzito o dzialke na Ociemnym, o ktorej wspominat dyrektor Parku na posiedzeniu 16.12.1955 r.
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w Pieninach nigdzie nie ewidencjonowanych zbieraczy, a specjalng opieka otoczy¢
rejony Trzech Koron i Czerteziku.

Prof. dr Wojtusiak proponuje, aby oglosi¢ w pismach popularno-naukowych
specjalny komunikat, ktéry by informowat o konieczno$ci dopeiania formalnosci
zwigzanych z przeprowadzaniem badan i zbieraniem okazow.

Przewodniczacy Rady PPN mgr inz. Smoélski zaznajamia zebranych z zaswiad-
czeniem nieprawnie wydanym przez mgr Andrzeja Parczewskiego adiunkta Zaktadu
Botaniki Akademii Medycznej w W-wie, w ktorym stwierdza, ze roslinno$¢ znaj-
dujaca si¢ w obrebie Zamku Niedzickiego nie przedstawia z punktu widzenia fito-
socjologii zadnego znaczenia. Zaswiadczenie to wydat ob. Szydlakowi, ktéry na tej
podstawie wypasat trawe w okolicy Zamku Niedzickiego, jakkolwiek teren ten jest
$cistym rezerwatem.

Prof. dr Roman Wojtusiak proponuje, aby odpis pow. za§wiadczenia przestaé
z odpowiednim komentarzem do Zaktadu Botaniki Ak. Med. w W-wie.

Mgr inz. Smolski stwierdza, iz w Czorsztynie pozostaly resztki makiety zamku,
wybudowanej przy nagrywaniu filmu ,,Podhale w ogniu”.

Ob. lesniczy Koterba wyjasnia, ze na usunigcie tej makiety soltys Czorsztyna
otrzymal od ekipy filmowej pieniadze.

Przewodniczacy Rady PPN zaznacza, ze wskazanym by bylo, aby przez GRN'S
spowodowac¢ usunigcie tej makiety, a niezaleznie od tego powiadomi¢ o sytuacji
Film Polski.

Cztonek Rady ob. Patka podnoszac sprawe wspotpracy z ,,Orbisem”, krytykuje
niedoprowadzenie do konca zadania powierzenia sptywu na Dunajcu PTTK.

Mgr inz. Meresinski wyjasnia, ze decyzja ostateczna, juz po zawarciu umowy
z PTTK, powierzenia sptywu ,,Orbisowi” zapadta w Gabinecie Ministra, ale sprawa
ta jest nadal otwarta i po zbadaniu jej bedzie mozna w nastgpnym roku powierzy¢
splyw PTTK.

Dyrektor PPN mgr inz. Zaremba wyjasnia, ze powierzenie sptywu ,,Orbisowi”
nastgpito na pisemne zadanie Ministerstwa i odczytuje odno$ne pisma.

Mgr inz. Smolski podkreslil, ze czyniono w tej sprawie wszystko wg sumienia
i nalezy wyrazi¢ zal, ze wszelkie usitowania wziely taki obrot.

Ob. Palka zaznacza, ze Stow. Flisakow winno teraz zawrze¢ nowa umowe
z ,,Orbisem”.

Dyrektor PPN mgr inz. Zaremba omawiajac sprawy turystyki na terenie Pienin
podkresla jakie sa uprawnienia Parku w tej dziedzinie, odczytujac rownocze$nie regu-
lamin dla zwiedzajacych Pieninski Park.

Rada Parku zatwierdza regulamin, z zastrzezeniem, aby wstawi¢ poprawke
o okresie przebywania na terenie Parku tj. od wschodu do zachodu stonca.

Dyrektor PPN przedstawia plan pracy do zatwierdzenia.

Rada Parku uchwala zatwierdzenie planu pracy Dyrekcji PPN .

Dyrektor PPN ob. mg inz. Zaremba przystepujac do referowania wnioskow przed-
stawia wniosek kustosza muzeum ob. Zukowskiego w sprawie wyodrebnienia czesci
le$nictwa Niedzica, lesnictwa Nowy Targ, jako rezerwatu przyrodniczego o pow.
ok. 130 ha.

W dyskusji nad tym wnioskiem ob. Zukowski uzasadnit swoje stanowisko
w oparciu o wyniki swoich prac naukowych nad entomofaung Pienin.

Wnhniosek pow. zostat poparty przez prof. dr Wojtusiaka.

Rada Parku na wniosek Przewodniczacego ob. mgr inz. Smolskiego zlecita ob.
Zukowskiemu sporzadzenie szkicu sytuacyjnego, rejestru powierzchni oraz ogolnej
charakterystyki przyrodnicze;.

8 GRN — Gminna Rada Narodowa.
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Kustosz muzeum ob. Zukowski Roman zwraca sie do Rady Parku z prosba
o zezwolenie na ztowienie kilku egzemplarzy Parnassius apollo L. ze wzg(?)
na Upszar, Baranie Flaki i Nowa Gora, uzasadniajagc pow. prosbe przewidywaniem
0 wystgpowaniu na terenie Pienin dwoch odrebnych odmian tego gatunku.

Prof. dr Wojtusiak popiera ten wniosek, wyrazajac zdanie, ze zjawisko takie
prawdopodobnie istnieje i wymaga doktadnego zbadania, jako bardzo interesujace
z punktu widzenia naukowego.

Rada Parku przychyla si¢ do tego wniosku.

Dyrektor PPN mgr inz. Zaremba odczytuje prosbe kustosza ob. Zukowskiego
w sprawie przyznania mu kredytu w wysokos$ci 800 z na utrzymanie dorywczego
pomocnika przy zbieraniu materiatdéw przyrodniczych oraz ochrony pozarowej pod-
czas nocnych potowow w terenie, przy uzyciu lamp benzynowych.

Rada Parku uchwala jednogto$nie przyznanie kredytu, zwigkszajac go do 1000 zt.

Dyrektor PPN mgr inz. Zaremba przedstawia wnioski o pobranie piasku z N-ctwa
Panstw. w Kro$cienku, Funduszu Wczaséw Pracowniczych w Zakopanem, ob. Malika
[z] Tylki, ob. Adamczyk[a] z Tylki.

Rada Parku wyraza zgode¢ na udzielenie zezwolenia na pobor piasku ww. petentom.

Omawiajac wnioski na tamanie kamienia i sprzedaz drewna ludno$ci ze Sro-
mowiec Rada Parku zgadza si¢ na pobranie kamienia z tozyska Glgbokiego Potoku
na podstawie indywidualnych, zatwierdzonych planéw budowlanych w okre$lonej
kubaturze, z zastrzezeniem, aby pobieranie kamienia zatatwiono komisyjnie.

Odnosnie sprzedazy drewna ludnos$ci — Dyrektor PPN proponuje, aby cate wygo-
spodarowane drewno na terenie Parku pozostawi¢ dla miejscowej ludnosci.

Mgr inz. Meresinski o$wiadcza, ze poczyniono juz kroki w sprawie uniezalez-
nienia si¢ gospodarczego od Rej. L.P., wczesniej tej sprawy nie mozna byto uregu-
lowaé¢ ze wzgledu na ogdlny plan gospodarczy, ale w 1957 r. bedzie to aktualne.
Trudno jednak dzi$ powiedzie¢ jak bedzie mozna drewnem gospodarowaé, wydaje
si¢ jednak, ze czg$¢ bedzie mozna zuzywaé na wlasne potrzeby i na pule rynkowa.

Dyrektor PPN mgr inz. Zaremba przedstawia wnioski o zezwolenie na budowe:
ob. Felicji Cigciel Zakopane (budowa budynku), Janczego Jana i Kurpiela Stanistawa
(budowa linii elektrycznej), Knurowskiego Franciszka i Jablonskiego Jozefa (budowa
domu), Bogdanowicza (linia elektryczna).

Rada Pieninskiego Parku Narodowego uchwala:

Odlozy¢ udzielenie zezwolenia na postawienie budynku ob. Felicji Cigciel
do czasu zatwierdzenia planu zabudowy przestrzenne;.

Udzieli¢ ob. Knurowskiemu Franciszkowi z Czorsztyna zezwolenia na lokalizacje
budynku, z zastrzezeniem przedlozenia planow budowy do zatwierdzenia.

Odmoéwi¢ wydania zezwolenia na budowe budynku w Czorsztynie ob. Jozefowi
Jabtonskiemu.

Odnos$nie podania ob. Bogdanowicza, Rada PPN upowaznia ob. mgr inz. Smoél-
skiego i prof. dr Ciotka do przeprowadzenia wizji lokalne;.

Nastepnie poruszono sprawe wybudowania linii elektrycznej przez WOP!Y
na terenie Pienin, szpecaca krajobraz oraz zezwolen wydawanych przez WOP
na zaktadanie obozéw campingowych na Kaczem. Rada PPN upowaznia Dyrektora
PPN do interweniowania w tej sprawie u odnos$nych czynnikow.

Lesniczy ob. Kotodziejski porusza sprawe enklaw na terenie PPN czy byloby
mozliwe wykupienie ich i w jaki sposob. Przepedzanie bydta do wodopojow przez
teren Parku powoduje niejednokrotnie szkody, ktorych w obecnych warunkach nie
da si¢ unikna¢.

1 WOP — Wojska Ochrony Pogranicza.



198 Pieniny — Przyroda i Czlowiek * MONOGRAFIE ¢ XVI

Mgr inz. Meresinski informuje, Ze na terenie Parku Tatrzanskiego istnieje komisja,
ktoéra reguluje sprawy wilasnosciowe. Istnieje mozliwos¢ w wypadku konieczno$ci
wykupienia enklaw, ale raczej w formie wymiany i winna by¢ to forma dobrowolne;j
umowy. Takg umowe po zaopiniowaniu przez Rad¢ Parku nalezy przesta¢ do Mini-
sterstwa do zatwierdzenia.

Rada PPN upowaznia Dyrektora PPN do pertraktacji w sprawach wymiany
enklaw.

Na tym protokot zakonczono.

Protokotowat: Przewodniczacy Rady PPN
Zukowska Stanistaw Smolski

Lista obecnosci zaproszonych gosci na posiedzenie Rady Parku w dniu 8 VI 1956 r.

inz. Elemer Janecko — Bratislava

inz. J. Hinterbuchner — Bratislava

inz. Josef Miiller — Tatr. Lomnica

inz. Julino Matis — Pov. kultury

inz. Jan Oros — Tatr. (...) park

inz. Jan Sufliarsky — Pov. kultury

Zofia Zwolinska — Zaktad Ochrony Przyrody PAN
Gerard Ciotek — cztonek Rady Parku

Stefan Zwolifiski — PTTK

Czestaw Meresifiski — Ministerstwo Le$nictwa

Marceli Marchlewski — TPN [Tatrzanski Park Narodowy]
Tadeusz Dominik — IBL [Instytut Badawczy Le$nictwa]
Smolnik Lukasz — IOR [Instytut Ochrony Roslin w Putawach]
Rayski Mieczystaw — IOR Putawy

Wojtusiakowa Halina

Wojtusiak Roman — Rada Naukowa PPN

Patka Wojciech — OLPN Szczawnica

Kulig Ludwik — OLPN Szczawnica

Dr Jan Nowak — Sekretarz Wojewddzkiego Komitetu Ochrony Przyrody
Noworolnik Jozef — czlonek Rady PPN

Waradzyn Stefan — Stowarzyszenie Flisakow

Jasinski Henryk — J.A.R.P.

Laskowski Andrzej — Stowarzyszenie Flisakow

Plewa Stanistaw — Stowarzyszenie Flisakow
Kowalczyk Stanistaw — Stowarzyszenie Flisakow
Zaremba Janusz — Rada Parku [dyrektor PPN]

Inz. Milan Pacanovsky — Slov. pam. ustav, Bratislava
Dr Jan Darda — Slov. pam. ustav, Bratislava

Skokan Jan — Statna rezervacia w Pieninach

Ing Edgar Ho(...)ek — SPV Bratislava

Stanistaw Smolski — [Przewodniczacy Rady PPN].
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POSIEDZENIE 18 WRZESNIA 1956 R.

Protokot

z posiedzenia Rady Pieninskiego Parku Narodowego w dniu 18 wrzesnia 1956 r.
w Kroscienku n/D.

Obecni: wg. listy obecnosci®®.

Porzadek dzienny

1. Zagajenie

2. Sprawozdanie Dyrektora PPN
3. Dyskusja nad sprawozdaniem
4. Sprawy biezace

Przewodniczacy Rady PPN mgr inz. Stanistaw Smolski otwierajac posiedzenie,
powitat zebranych, usprawiedliwiajac rownoczesnie nieobecnos¢ cztonka Rady PPN
prof. dr Walerego Goetla, ktory w tym czasie bierze udzial w posiedzeniu WKPG?!,
w sprawie dotyczacej budowy zapory wodnej w Czorsztynie.

Dyrektor Pieninskiego Parku Narodowego mgr inz. Janusz Zaremba sktada spra-
wozdanie z dziatalno$ci PPN za okres od 1 czerwca do 31 sierpnia 1956 r.:

,,Korzystajac z obecno$ci na czerwcowej sesji Rady Parku przedstawicieli Sto-
wacji, omowiono szereg naszych postulatow odno$nie gospodarstwa i organizacji
turystyki w stowackiej czesci Pienin. Nasze uwagi poparte wizjg lokalng w czasie
sptywu, wilasciwie odniosty niewielki skutek. Ruch pojazdéw mechanicznych
na drodze pieninskiej nie zmniejszyt sie, a raczej zwiekszyt. Obozowisko na ,,Hucie”
nie zostalo zamaskowane, zakaz lowienia ryb w przetomie Dunajca respektowany
jest tylko po polskiej stronie, natomiast po stronie stowackiej odbywa si¢ w dalszym
ciggu bez zadnych ograniczen co do przynety, cegielnia jakkolwiek nie byta czynna,
nie zostata zlikwidowana, a most na potoku Le$nickim zostal dokonczony przez
nasypanie przyczotka, ale pozostawiony w pierwotnym stanie. Nie zauwazono dal-
szej eksploatacji drewna. Eksploatacja piasku i szutru z koryta Dunajca odbywa si¢
w dalszym ciggu, natomiast w przetomie ustata.

Stosownie do zalecenia Rady Pieninskiego Parku Narodowego — wyciag z pro-
tokolu wystano stowackim uczestnikom sesji.

Sprawy organizacyjne — jak wykazata dotychczasowa praktyka, duzym utrud-
nieniem w pracy jest brak adiunkta — zastepcy dyrektora Parku. Nie przyznanie tego
etatu tut. Parkowi stoi prawdopodobnie w zwigzku z zaliczeniem Pieninskiego Parku
Narodowego do II kategorii Parkow. Wystapiono do Zarzadu Ochrony Przyrody
z odpowiednim wnioskiem w ktérym Dyrekcja Parku prosi o przyznanie tego etatu
nawet przy ewentualnej redukcji jednego straznika. Prosi si¢ Rade Parku o poparcie
staran Dyrekcji przez uchwalenie odpowiedniego wniosku.

Na polecenie ZOP?? opracowano zatozenia projektowe budowy nowego gmachu
Pieninskiego Parku Narodowego. Opracowano je wspodlnie z przewodniczacym Rady
Parku mgr inz. Smoélskim Stanistawem 1 przestano do Zarzadu Ochrony Przyrody
w ustawowym terminie. Prosi si¢ Rad¢ Parku o wypowiedzenie si¢ odno$nie projek-
towanej budowy. Lokalizacje budynku proponuje si¢ w miejscu obranym komisyjnie
(w komisji wzieli udziat ob. mgr inz. St. Smolski, prof. dr G. Ciolek, przew. Prez.
Gm.?* Rady Narodowej J. Noworolnik i dyrektor Parku.

20 Lista nie zachowata sie.

2l Wojewodzka Komisja Planowania Gospodarczego.
22 ZOP — Zarzad Ochrony Przyrody.

2 Prez. Gm. — Prezes Gminnej (Rady Narodowe;j).
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Ruch turystyczny — mimo niesprzyjajacych warunkow atmosferycznych w bie-
zacym sezonie, nasilenie ruchu turystycznego zaréwno pieszego, jak i na sptywie
byto wigksze niz w roku ubiegltym. Obserwacje i probne liczenie 0sob wchodzacych
do Parku przeprowadzono w czasie od 5-31 VIII pozwalajg okresli¢ ilo$¢ osob, ktore
odwiedzity Park na 130 000 os6b. Wg Przedsigbiorstwa Podrozy i Turystyki ,,Orbis”
i danych z Zarzadu Stowarzyszenia Flisakow — do 31 VIII br. ze sptywu skorzystato
41 519 o0s6b, w ubiegtym roku 34 000 do 15 X 1955 r., a ruch na spltywie we wrze$niu
pozwala spodziewac si¢, ze do konca sezonu tj. do 15 pazdziernika ilo$¢ przewiezio-
nych przez przetom turystéw dojdzie do 50 000.

W mysl umowy o organizacje sptywu zawartej z PPiT ,,Orbis” Park otrzymuje 1,65
zt od kazdej przewiezionej osoby, a pozyskane z tego tytulu kwoty, maja by¢ zuzyte
na podtrzymanie regionalnego charakteru sptywu, wydatki na przystanie, propagande,
szkolenie itp. Przypadajaca na rzecz Parku kwota do 31 VIII br. wynosi 68 506 zt.
Z kwoty tej wydano dotychczas 30 000 zI na kupno sukna na kamizelki dla flisakow,
z reszty projektowano wydac¢ okoto 5000 zt na koszta przeszkolenia flisakow i prze-
wodnikéw i na budowe bramy wejsciowej do Parku w Szczawnicy na ,,Kaczem”.

Spodziewajac sig, ze 0golny dochdd Parku ze sptywu, do konca sezonu wyniesie
okoto 80 000 zt, a wigc po odtraceniu wydatkow na kupno sukna i szkolenia zostatoby
do dyspozycji okoto 45 000 zt. Dyrekcja Parku prosi o wypowiedzenie si¢, czy nie
lepiej byloby w biezacym roku zamiast budowaé bram¢ w Szczawnicy, przystapi¢
do budowy budynku przystani w Sromowcach Niznych, wykorzystujac na ten cel
niepotrzebny dla Parku budynek w Sromowcach Wyznych na ,,Katach”. Ogdlny koszt
przeniesienia tego budynku, wyniostby okoto 80 000 zt., a wigc w biezacym roku
wystarczytoby $rodkow finansowych tylko na postawienie budynku w stanie surowym,
a wykonczenie go nastagpitoby dopiero w przysztym roku. Wydaje si¢, ze budowa
budynku na przystani jest o tyle pilna, Ze istniejacy tam prywatny barak jest juz znisz-
czony, a jako wybitnie szpecacy krajobraz, powinien by¢ jak najrychlej usunigty.

Wspolpraca ze Stowarzyszeniem Flisakow Pieninskich w biezagcym roku utozyta
si¢ dobrze. Obecny Zarzad Stowarzyszenia okazuje nalezyte zrozumienie sprawy
i stale jest w kontakcie z Dyrekcja Parku.

Stosunki z kierownictwem placowki ,,Orbis” w Czorsztynie rdwniez popra-
wity sie. Nowy kierownik tej placowki zerwal ze stylem pracy swego poprzednika
i na ogodt stosuje si¢ do wymogdéw Dyrekeji Parku. ,,Orbis” swoim kosztem ustalit
dostep do czoten na przystani w Czorsztynie, wybudowat nowy szalet, postawit
tabliczki orientacyjne, kosze na §mieci oraz optaca czeSciowo sprzataczke w Czorsz-
tynie. Niemniej jednak czysto$é na przystani w Czorsztynie pozostawia jeszcze duzo
do zyczenia, a przystan w Sromowcach Niznych jest nadal zaniedbana i zaSmiecona.

Na skutek decyzji ob. Ministra Les$nictwa (pismo ZOP z dnia 7 V 1956 r.) orga-
nizacj¢ sptywu przez przetom Dunajca na rok 1956 powierzono PPiT ,,Orbis” w Kra-
kowie. W mysl tej umowy, o ile zadna ze stron nie wypowie jej do 31 pazdziernika,
staje si¢ rzecza wazng na nastepny rok. Dyrekcja Parku prosi Rade o wypowiedzenie
si¢ czy umowa z PPiT ,,Orbis” ma by¢ w powyzszym terminie wypowiedziana, czy
tez nalezy przedtuzy¢ ja na rok 1957.

Wspotpraca z Oddziatem PTTK w Kroscienku uktada si¢ bardzo dobrze. Wspdlnie
z tym Oddziatem przeprowadzono szkolenie wstgpne przewodnikéw po Pieninach,
przy czym szkolenie zupelne przewidziane jest w ciagu biezacej jesieni i zimy. Prze-
wodnicy przeszkoleni na tym kursie, obshuzyli caly szereg wycieczek w Pieninach.
Szkolenie flisakow jako przewodnikow po przetomie, zapoczatkowane na wiosng
przez rozdzielenie wsrdd nich odpowiednich krotkich skryptow, bedzie kontynuowane
w IV kw. b. 1. i [ kw. 1957 1. tak aby bylo zakonczone przed nowym sezonem.

Z kredytow budzetowych przeprowadzono remont szlaku turystycznego na Soko-
licg i rozpoczeto gruntowny remont szlaku w gornej czgéci wawozu Sobczanskiego.
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Wykonano szereg porgczy, tawek, obudowano zrdédia itp. oraz tablice informacyjne.
Przygotowuje si¢ do druku informator, w ktérym oprocz regulaminu dla zwiedzaja-
cych PPN, beda umieszczone krotkie informacje odno$nie dojazdu, zakwaterowania,
punktow obstugi turystycznej itp. Informator ten bedzie wydany w jezykach polskim
i sfowackim.

W okresie sprawozdawczym zwiedzito tut.>* okoto 9500 0sob, w tym okoto 6000
mlodziezy. Zwiedzajacy wpisywali swe uwagi do ksiazki pamigtkowej. Najczesciej
domagali si¢ powigkszenia pomieszczenia, odnowienia niektorych eksponatow,
zwlaszcza botanicznych, umieszczenia obok nazw tacinskich, nazw polskich i krotkich
informacji, a zwlaszcza zaopatrzenia mapy plastycznej w napisy. W miar¢ moznos$ci
realizowano te postulaty, a na koszty uzupehienia mapy plastycznej napisami wysta-
piono do ZOP z wnioskiem o przyznanie w budzecie na rok 1957 odpowiedniej kwoty.

Ksiggozbidr Parku powiekszyt si¢ o 12 pozycji, a 125 ksigzek oprawiono.

W okresie sprawozdawczym zanotowano nastgpujace prace naukowe na terenie
Pienin:

Mgr Maria Drzat z Zaktadu Ochrony Przyrody PAN w Krakowie prowadzita
koncowe prace nad morfologig Pienin po stronie polskiej i stowackie;.

Dr Bazyluk Wiadystaw z Instytutu Zoologicznego PAN w Warszawie prowadzit
dalsze badania nad pieninskimi ,,Orthoptera™?.

Prof. dr Pawtowski Bogumil wraz z asystentami — badania nad flora Pienin.

Mgr Tobolewski Zygmunt z Zaktadu Systematyki Roslin Uniwersytetu Poznan-
skiego — nad porostami.

Ob. Zukowski Roman — badania motyli i prace przygotowawcze do badan zapo-
wiedzianych na rok 1957 przez Krakowski Oddziat Instytutu Zoologicznego PAN.

Poza tym pod kierownictwem prof. dr Ciotka Gerarda przeprowadzono inwenta-
ryzacj¢ w Sromowcach Niznych, jako przygotowanie do przyszlego planu zagospo-
darowania przestrzennego.

Z ramienia wydawnictwa ,,Sport i Turystyka” docent dr Strojny Wtadystaw
dokonat zdje¢ fotograficznych do ,,Albumu Pienin”.

W dyskusji nad sprawozdaniem dyrektor Pieninskiego Parku Narodowego mgr
inz. Janusz Zaremba informuje zebranych o zakupie dokonanym przez Zarzad Sto-
warzyszenia Flisakow Pieninskich, lepszego gatunkowo, anizeli oferowato to PPiT
,,Orbis” materiatu na kamizelki, lecz drozszego, bo za kwote 52 000 zt., a po pokryciu
tego wydatku nie pozostanie kredytoéw na wystawienie bramy w Pieninach.

Ob. Palka proponuje, aby cala kwotg przeznaczy¢ dla Stowarzyszenia Flisakow, tym
bardziej, ze pieniadze te i tak byly przeznaczone na podtrzymanie regionalizmu sptywu.

Rada Pieninskiego Parku Narodowego jednomyslnie uchwala, aby dla wszyst-
kich flisakow zakupi¢ kamizelki regionalne z lepszego sukna, z zastrzezeniem, aby
wydzieli¢ odpowiednia kwote dla flisakéw z Czorsztyna, ktorzy nie nosza kamizelek,
z przeznaczeniem na zakup regionalnych czgsci stroju, po uprzednim porozumieniu
si¢ z nimi.

Dyrektor Pieninskiego Parku Narodowego ob. mgr inz. J. Zaremba proponuje,
aby z pozostalych pienigdzy przeznaczy¢ 7000 zl na szkolenie flisakow, a reszte
na koszty informatora, ktory wydany bytby w polskim i stowackim jezyku ze zdje-
ciami, wzglednie na zakup materialow na budowe przystani w Sromowcach Niznych.

Przewodniczacy Rady Pieninskiego Parku Narodowego mgr inz. Stanistaw
Smolski, omawiajgc poruszona w sprawozdaniu Dyrektora PPN sprawe przeszere-
gowania Pieninskiego Parku Narodowego do I kategorii stawia wniosek, aby wystapic¢
do Ministerstwa Lesnictwa z odpowiednim wnioskiem.

24 Dotyczy budynku dyrekcji, w ktorym znajdowala sie wystawa.
25 Orthoptera (fac.) — szaranczaki.
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Rada Pieninskiego Parku Narodowego jednoglosnie uchwala konieczno$¢ zwro-
cenia si¢ do Ministerstwa Les$nictwa z wnioskiem o przeszeregowanie Pieninskiego
Parku Narodowego do I kategorii.

Dyrektor PPN mgr inz. Zaremba referujac sprawe budowy budynku administra-
cyjnego, przedktada zatozenia projektowe dla tego obiektu zaznaczajac, ze w planie
S-letnim kredyty na inwestycje zostaty znacznie zmniejszone, a 500 tys. zt. jakie
ewentualnie przydzielitby Zarzad Ochrony Przyrody na ten cel, jest zupelie niewy-
starczajagce na zaprojektowany budynek.

Mgr Krygowski proponuje, aby opracowaé plan perspektywiczny inwestycji
na terenie Pienin na najblizszy okres 56 lat i do tego planu dostosowywa¢ wydatki,
starajac si¢ sukcesywnie o kredyty.

Rada PPN jednogto$nie podjeta uchwale, aby Dyrekcja Pieninskiego Parku Naro-
dowego w porozumieniu z cztonkiem Rady prof. dr Gerardem Ciotkiem opracowata
perspektywiczny plan inwestycji na najblizszy okres 5-ciu lat, przedktadajac go
na przyszlej sesji Radzie PPN.

Dyrektor Pieninskiego Parku Narodowego zwraca uwage na nieprzydatnos$é
poprzednio wybranej parceli o§wiadczajac, ze jedynie nadajaca si¢ bytaby parcela
na tzw. Starym Folwarku, stanowigca wlasnos$¢ ob. Dziewolskiego.

Mgr inz. Ludwik Kulig podkresla, ze jezeli omawiana parcela nie byla upan-
stwowiona lacznie z lasami, wigc nie byta zwigzana z gospodarstwem lesnym i przy
wniosku o upanstwowienie mozna natrafi¢ na powazne trudnosci.

Mgr inz. Smolski proponuje, aby wyloni¢ komisje, ktora by zbadata mozliwosci
lokalizacji budynku administracyjnego Pieninskiego Parku Narodowego na Starym
Folwarku.

Rada PPN uchwala jednogto$nie powota¢ do Komisji Lokalizacji budynku admi-
nistracyjnego PPN ob. mgr inz. Stanistawa Smolskiego, prof. dr Gerarda Ciotka i mgr
inz. Janusza Zarembg.

Prof. dr G. Ciotek po zapoznaniu si¢ z wstepnym projektem budowy budynku
administracyjnego PPN zauwaza, ze projektowany budynek jest w stosunku do potrzeb
i mozliwosci, jakie stoja przed tut. Parkiem za maty i stawia wniosek o zwigkszenie
kubatury muzeum i pracowni naukowej o 10%.

Rada Pieninskiego Parku Narodowego uchwala zwigkszenie kubatury w projek-
towanym budynku administracyjnym PPN dla muzeum i pracowni naukowej o 10%.

Naczelnik mgr inz. Czestaw Meresinski wyjasnia, ze budynek administracyjny
dla PPN byt projektowany na 1957 r. lecz w ogdlnym planie zmniejszenia kredytow
na inwestycje w planie 5 — letnim, budowa biurowca PPN zostata przesunigta na 1958
1., w ramach przedstawionego projektu, a budowe bedzie mozna kontynuowa¢ w miarg
przydzielanych kredytéw, a pewne kwoty na ten cel bedzie mozna uzyska¢ juz w 1957 1.

Mgr Ludwik Jastrzebski Naczelnik Wydziatu Prawnego GM zauwaza, ze w sprawie
uzyskania zezwolenia na wywlaszczenie, jak 1 uzyskanie parceli zamiennej, nalezy
wystapi¢ do PKPG?®, wezesniej jednak nalezy przygotowac lokalizacje szczegdtowa
i 0go6lng oraz pertraktowa¢ z wiascicielem, gdyz jest to sprawa przewlekta.

Mgr inz. Czestaw Meresinski wracajac do sprawy przeszeregowania do I kategorii
Pieninski Park Narodowy — stwierdza, ze zaklasyfikowanie tut. Parku do II kategorii
byto krzywdzace. Zrobiono to zupetnie mechanicznie, bioragc pod uwage wzniesienie
n.p.m. i obszar. Tymczasem PPN powstat dla zupelie okreslonych celow i zaden

20 Panstwowa Komisja Planowania Gospodarczego — organ kierujacy gospodarkg narodowg i ksztattujgcy
polityke ekonomiczna panstwa w zakresie m.in.: opracowywania narodowych planéw gospodarczych, koor-
dynowania dziatalno$ci resortow gospodarczych, rozdzielnictwa materialéw, przestrzennego zagospodarowania,
ksztattowania cen i taryf, organizacji przedsigbiorstw oraz oddziatywania na sektor prywatny. Pod koniec 1956 r.
przemianowano na Komisj¢ Planowania przy Radzie Ministrow, na podst. Encyklopedii PWN, wer. elektr.
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w Polsce Park nie posiada tyle reliktow roslinnych, poza tym jest to jedyny, swoisty
zakatek 1 z rado$cia popiera uchwale Rady Pieninskiego Parku Narodowego o wysta-
pienie i przeszeregowanie PPN. Nastepnie omawiajac kandydature na adiunkta PPN
inz. Szeli Mariana, podkresla jego wytrwato§¢ w zdobywaniu wyksztatcenia przy
swojej cigzkiej i absorbujacej pracy.

Dyrektor PPN mgr inz. Zaremba Janusz naswietlajac kandydaturg inz. Szeli,
okresla go jako sumiennego i chetnego pracownika, dobrego organizatora, znaja-
cego teren. Sprawa przyjecia inz. Szeli na stanowisko adiunkta, dla ktorego w chwili
obecnej w PPN nie ma etatu, uwarunkowana byla rezygnacja z etatu jednego straz-
nika, jakkolwiek Dyrekcja Pieninskiego Parku Narodowego zgodzita si¢ na to, gdyz
adiunkt dla Parku jest nieodzownie potrzebny, nie mniej rozporzadza tak matg iloscia
pracownikow terenowych, ze zmniejszenie ilosci straznikéw moze ujemnie odbi¢ sig¢
na pracy w terenie.

Rada Pieninskiego Parku Narodowego bioragc powyzsze motywy pod uwage
uchwalita, aby Dyrekcja PPN wystapita do Zarzadu Ochrony Przyrody w sprawie
otrzymania etatu adiunkta i przyjecia na to stanowisko inz. Mariana Szelg, z rowno-
czesnym utrzymaniem ilosci etatdw straznikow.

Dyrektor PPN mgr inz. Janusz Zaremba naswietlajac sprawe¢ przekazania sptywu
PTTK, odczytuje pismo Ministra Lesnictwa do Zarzadu Glownego PTTK.

Mgr inz. Smolski Stanistaw podkresla, ze Rada Pieninskiego Parku Narodo-
wego juz dwukrotnie podejmowata uchwate powierzenia sptywu PTTK i obecnie,
gdy do konca pazdziernika br. nie wypowie si¢ umowy o sptyw na Dunajcu PPiT
,,Orbis”, zostanie ona automatycznie przedtuzona na nastepny rok.

Naczelnik mgr inz. Meresinski Czestaw zauwaza, ze sprawa sptywu odbita si¢
juz do$¢ glosnym echem w prasie i nabrata szerokiego rozglosu. Ministerstwo Kon-
troli wydelegowato dla zbadania tej sprawy ob. Twardowskiego, ktory stwierdzit,
ze ,,Orbis” nic nie wktadajac wyciagnat ze sptywu 250 000 zt w tym sezonie, suge-
rujac rownoczesnie, aby sptyw powierzy¢ flisakom. Nastgpnie w imieniu Ministra
prosi o naswietlenie dziatalnosci ,,Orbisu” na sptywie, jak i PTTK na odcinku pro-
pagandy.

Mgr inz. Zaremba Janusz naswietlajac dziatalno$¢ ,,Orbisu” na tym terenie
— zaznacza, ze po zmianie kierownictwa sptywu w Czorsztynie wiele si¢ poprawita,
jednak nie wszystkie sprawy sa uzgadniane z Parkiem, porzadek na przystani wiele
pozostawia do zyczenia. Wktad organizacyjny w wycieczki ,,Orbisu” jest niewielki.
Najwyzej 10% wycieczek jest organizowanych przez ,,Orbis”.

Lesniczy ob. Kotodziejski Adam porusza sprawe bezpieczenstwa dojazdu fli-
sakow, ktorzy wskutek przepelnien w autobusach PKS, zmuszeni sa dojezdzaé
przygodnymi okazjami. Sprawe te¢ obiecat uregulowac ,,Orbis” i dotychczas nic nie
zrobiono. Ostatnio mial miejsce wypadek samochodu cigzarowego, a jechali nim
wiasnie flisacy. W wypadku tym zgingto dwoch flisakow, a procz tego zostato kil-
kunastu rannych.

Ob. Doening przedstawiciel Zarzadu Okregu PTTK o$wiadcza, ze PTTK w dal-
szym ciagu liczy si¢ z mozliwo$ciami przejgcia sptywu. Majac juz pewne doswiad-
czenie, gdyz splyw organizuja na Popradzie, poczynili juz pewne przygotowania
na przysztos¢. W zalatwieniu jest zorganizowanie przewozu tddek po stronie sto-
wackiej, zabezpieczenie flisakow i turystow, poczyniono starania o uzyskanie drzewa
na todzie. Jesli chodzi o organizacj¢ wycieczek, to PTTK ma i wigksze do$wiad-
czenie i mozliwosci, chociazby dlatego, ze w kazdym miescie powiatowym ma swoje
oddziaty. W wypadku powierzenia sptywu PTTK, caly dochdd przeznacza si¢ na cele
flisakow i turystyki, ponadto projektuje si¢ zatozenie kasy zapomogowo-pozyczkowej
dla flisakow.

I
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Mgr Krygowski popierajac stanowisko przedstawiciela PTTK uwaza,
ze ze wzgledu na charakter ideologiczny i spoleczny jest konieczne powzigcie
uchwatly na wypowiedzenie umowy ,,Orbisowi” przed 30 pazdziernika b.r. 1 przeka-
zanie PTTK kierownictwa nad sptywem. PTTK nie bedac finansowo zainteresowane,
duzo moze uczyni¢ dla turystyki w Pieninach, widoczne to jest chociazby z ich
dziatalno$ci w tym roku i zatowac¢ nalezy, ze konieczne byly az trzy uchwaly Rady
PPN, aby sptyw powierzy¢ PTTK.

Rada Pieninskiego Parku Narodowego jednoglo$nie uchwala wypowiedzenie
PPiT ,,Orbis” umowy na splyw na Dunajcu na rok 1957.

Doc. dr J. Kornas$ interesujac si¢ przebiegiem ostatniego szkolenia przewodnikow,
zapytuje jakie szkolenia przewidziane sg na przysztosc.

Ob. Koterba Franciszek lesniczy PPN omawiajac program i zakres odbytego
szkolenia, podkres$la konieczno$¢ zorganizowania zamknigtego kursu.

Ob. Doening, przedstawiciel PTTK zapewnia, ze taki kurs zamkniety, wyzszego
stopnia jest przewidziany.

Prof. dr G. Ciotek referujac sprawe inwentaryzacji architektonicznej Sromowiec
Niznych, stwierdza, ze aby uratowa¢ widokowo Sromowce nalezy zadrzewi¢ krajobraz.

Dyrektor PPN mgr inz. Janusz Zaremba naswietla sprawe budowy domu ob.
Gabora w Sromowcach Niznych, ktory uparcie chce w dogodnym dla siebie miejscu
stawia¢ budynek.

Prof. dr Ciotek wyraza sprzeciw na wydanie zezwolenia na budow¢ domu ob.
Gabor w poblizu przystani.

Mgr inz. Smolski Stanisltaw stawia wniosek, aby nie udziela¢ zezwolenia
na budowe¢ domu nad Dunajcem, natomiast zezwoli¢ na postawienie budynku
na Wygonie.

Rada Pieninskiego Parku Narodowego uchwala, aby ze wzgledu na ochrong krajo-
brazu, jak tez aby nie dopusci¢ do uprawiania zebractwa na przystani w Sromowcach
Niznych nie zezwoli¢ na budowe domu ob. Gaborowi nad Dunajcem w poblizu tej
przystani, nie sprzeciwiajac si¢ natomiast wystawieniu budynku na Wygonie.

Przewodniczacy mgr inz. St. Smolski zauwaza, ze Pieniny pod wzgledem
badan naukowych sa od szeregu lat prawie nie wykorzystywane. Zwtlaszcza badania
z zakresu botaniki zupetnie nie ruszane. Instytut Zoologiczny PAN w przysztym roku
przystapi do badan w Pieninach. Inz. Birkenmajer prowadzi badania geologiczne, jak
réwniez i mgr Drzal.

Doc. dr Kornas$ stwierdza, ze badania naukowe na terenie Pieni byly prowadzone
dorywczo i przedstawiajg si¢ gorzej, anizeli w innych parkach narodowych. W Pienin-
skim Parku Narodowym nie ma placowki naukowej, przy ktdrej mozna by stworzy¢
pracowni¢ dla kontynuowania badan.

Przewodniczacy mgr inz. St. Smolski odezytuje uwagi mgr Drzat o stowackim
Pieninskim Parku Narodowym, ktora zwraca uwage na bledna gospodarke pasterska
po stronie stowackiej, utworzenie kamieniolomoéw w rezerwacie, zniszczenie groty
Aksamitki itp. Mgr inz. Stanistaw Smolski podkresla konieczno$¢ uzgodnienia prze-
pisoOw obowigzujacych w Pieninach po obu stronach granicy i nawigzania jak naj-
Scislejszej wspotpracy.

Mgr inz. Ludwik Kulig stawia wniosek, aby na terenie Pienin wszczaé badania
lesne.

Rada Pieninskiego Parku Narodowego uchwala, aby zwroci¢ si¢ do Instytutu
Badawczego Le$nictwa w sprawie koniecznosci przeprowadzania badan lesnych
w Pieninach.

Prof. dr G. Ciotek podkresla konieczno$¢ statego badania klimatu na tym terenie.

Mgr inz. Zaremba J. wyjasnia, Ze istnieje stacja meteorologiczna w Czorsztynie,
w Kroscienku czyni si¢ juz przygotowania do utworzenia stacji, ktora od 1 1 1957 r.,
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bedzie juz czynna, poza tym na Trzech Koronach instaluje si¢ totalizator, a w Pieni-
nach kilka samopisow i dwie stacje nizszego rzedu w szkotach w Kroscienku i Sro-
mowcach.

Dyrektor Parku mgr inz. J. Zaremba omawiajac problem budownictwa na tut.
terenie, podkresla na jakie trudno$ci napotyka Park w tej dziedzinie, nie majac nawet
u wladz powiatowych zrozumienia.

Prof. dr Ciolek stawia wniosek, aby zwréci¢ si¢ do Woj. Architekta w sprawie
opracowania planu zabudowy przestrzennej na terenie Pienin, zaznaczajac rdwno-
czesnie, ze materiaty sg zdeponowane w Prezydium WRN?” Wydziatu Le$nictwa.

Rada Pieninskiego Parku Narodowego uchwala, aby zwroci¢ si¢ do Prezydium
WRN Gléwnego Architekta w sprawie jak najrychlejszego opracowania projektu
zabudowy przestrzennej terenu Pienin, jak rowniez opracowania kilku wzorcowych
planéw budynkow dla tut. budownictwa.

Mgr inz. J. Zaremba przedstawia do zatwierdzenia prosby o zezwolenie na budowe
ob. Goszczynskiej, Kordeczki, Topolskiej, Regieca.

Rada Pieninskiego Parku Narodowego uchwala wyrazi¢ zgode na lokalizacje
budynku ob. Regiecowi i Goszczynskiej oraz zatwierdzi¢ plany budowy ob. Kor-
deczki 1 Topolskie;j.

Dyrektor Parku mgr inz. J. Zaremba przedstawia plan wymiany lasu Eichhorna
na spoltke lesna, ktora znajdujac si¢ na terenie lasow Parku Narodowego jest dla niego,
jak 1 dla wlascicieli niewygodna ze wzgledu na swe potozenie. Wtasciciele spotki
wyrazaja zgod¢ na wymiang.

Rada Pieninskiego Parku Narodowego upowaznia Dyrektora Parku do zwrécenia
si¢ w tej sprawie do Prezydium Powiatowej Rady Narodowej Wydziat Rolnictwa
do wszczecia krokow o uzyskanie zezwolenia na t¢ zamiang.

Prezes Stowarzyszenia Flisakow Pieninskich ob. Waradzyn prosi, aby przy spo-
rzadzaniu umowy na splyw byl obecny przedstawiciel Stowarzyszenia Flisakow.

Przewodniczacy mgr inz. Smolski St. informuje, ze projekt umowy na splyw
na Dunajcu bedzie przedstawiony na sesji Rady PPN, na ktora zostanie zaproszony
przedstawiciel Stowarzyszenia Flisakow Pieninskich.

Dyrektor PPN mgr inz. Zaremba przedstawia trudnos$ci ludnos$ci Sromowiec
w uzyskaniu drewna opalowego, Park nie majac zwolnienia na sprzedaz, musi si¢
liczy¢ z kradziezami, ktdére juz miaty miejsce w Sromowcach. Dyrekcja Parku juz
zwracata si¢ do Ministerstwa o wydanie odno$nego zarzadzenia.

Naczelnik mgr inz. Meresinski Czestaw zawiadamia, ze odpowiednie zarza-
dzenie jeszcze nie zostalo wydane, gdyz jest aktualna sprawa oddzielenia Parkow
od Rejonow L.P. i wtedy od nowego roku cato§¢ drewna pozostataby do dyspo-
zycji parkéw. Niemniej Dyrekcja PPN powinna doraznie wystapi¢ do Ministerstwa
Lesnictwa o zezwolenie na sprzedaz opatu.

Ob. Sproch, przedstawiciel Stowarzyszenia Flisakow Pieninskich zapytuje w jaki
sposob zalatwic sprawe wykorzystania lasow, jakie Polacy posiadaja po czeskiej stronie.

Mgr inz. Smolski wyjasnia, ze drzewo w Czechostowacji jest towarem regla-
mentowanym i zalatwienie pozyskania drewna po czeskiej stronie nalezy zatatwic¢
przez Prezydium Powiatowej Rady Narodowej, Wydziat Le$nictwa w Nowym Targu.

Na tym protokot zakonczono.

Protokotowat: Przewodniczacy:
[brak podpisu] mgr inz. Stanistaw Smolski

27 WRN — Wojewddzka Rada Narodowa, czyli najwyzszy terenowy organ wladzy pafistwowej z czasow Polskiej
Rzeczpospolitej Ludowe;.
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Wspomnienie o Profesorze Krzysztofie Birkenmajerze

Mato jest takich struktur geologicznych w Polsce, a by¢ moze
1 na $wiecie, tak jednoznacznie wigzanych z jedna osoba,
| jak pieninski pas skatkowy z osoba Profesora Krzysztofa
Birkenmajera.

Ta na pierwszy rzut oka niepozorna struktura, kojarzona
jest przewaznie z malowniczymi przetomami Dunajca,
Trzema Koronami, Goérg Wzar, Wawozem Homole czy
zamkami w Niedzicy i Czorsztynie. Pieninski pas skatkowy
rozciaga si¢ w granicach Polski waskim pasem na dystansie
zaledwie 70 km od Orawy, poprzez Podhale i rejon polskiego
Spiszu, az po granicg ze Stowacja migdzy Jaworkami a Litmanowa. W duzej czeSci
przykryty jest utworami pliocenu i czwartorzg¢du, jedynie lokalnie tworzac odstonigcia,
najczgsciej w postaci urokliwych skalek wapiennych. Poza granicami Polski pieninski
pas skatkowy rozcigga si¢ ku zachodowi, poprzez Stowacje, az niemal po Wieden
w Austrii, oraz ku wschodowi, ponownie poprzez Stowacje, az na Ukraing i pot-
nocno-zachodnig Rumunig, osiggajac dtugo$¢é ponad 600 km i szeroko$¢ do 40 km.
W najwezszych miejscach struktura pieninskiego pasa skatkowego nie przekracza
kilku kilometréw — trudno wiec sobie wyobrazi¢, ze utwory tworzace t¢ bardzo waska
strukture powstawaly niegdy$ w szerokich na kilkaset kilometréw basenach morskich,
bedacych fragmentami oceanu tetydzkiego, a nastgpnie zostaly poddane niestychanie
intensywnym i wielokrotnym procesom tektonicznym, ktore uksztattowaly jej obecng
forme. Ta skomplikowana budowa pieninskiego pasa skatkowego od stuleci budzita
zainteresowanie geologéw, bedac przedmiotem klasycznych opracowan autorstwa
takich tuzéw geologii, jak m. in. Zejszner, Pusch, Uhlig, Neumayr, Horwitz, Stir czy
Andrusov. To jednak Profesor Birkenmajer wykonat najbardziej szczegbtowg prace
dotyczaca litostratygrafii, tektoniki i ewolucji geologicznej polskiego sektora tej jednej
z najbardziej skomplikowanych struktur geologicznych.

Pracy tej poswiecit blisko 70 lat swojego zycia, ale to przede wszystkim wyjatko-
wemu umystowi Profesora, jego niewiarygodnej umiej¢tnosci postrzegania przestrzen-
nego i wreez legendarnej pracowitosci nalezy przypisac, ze jeden czlowiek byl w stanie
z niemal matematyczng doktadnos$cig opisa¢ tak skomplikowany twor przyrody. Nie
mogto jednak by¢ inaczej, skoro jego przodkowie byli wybitnymi profesorami nauk
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$cistych (dziadek, Ludwik Antoni Birkenmajer — fizyk, matematyk i historyk nauk
$cistych, pradziadek, Franciszek Michat Karlifiski — astronom i meterolog), a ojciec
Jozef Antoni Birkenmajer to wybitny humanista — slawista, krytyk literacki, poeta
i thumacz. Mozna wregecz powiedzieé, ze Profesor byl genetycznie skazany na bycie
wybitnym naukowcem i zapewne jakakolwiek dziedzing nauki by si¢ nie zajgt, osia-
gnatby porownywalny sukces. Dlaczego jednak geologia? Starozytni Grecy wierzyli,
ze kazdy czlowiek ma swoje przeznaczenie. Gdyby zatem i$¢ torem ich rozumowania,
to przeznaczenie Profesora Birkenmajera zaczeto si¢ spetiaé, gdy majac szesc lat
dostat od swoich Rodzicow ksigzke Zycie zwierzqt Alfreda Brehma, ksigzke, ktora
ukierunkowata przyrodnicze zainteresowania Krzysztofa. Profesor wspominat swoje
dzieciece wycieczki do ulubionego warszawskiego ogrodu zoologicznego zaopatrzo-
nego w wiedze wiasnie z tej ksigzki. Gdy nauczyt si¢ dobrze czytaé, otrzymat od ojca
ksiazke Jak powstaly Tatry Edwarda Passendorfera (1934), ktéra zapewne zadecydo-
wata o Jego dalszych losach. Do tego doszly wakacje goracego lata 1939 spedzone
w Ztotym Potoku, gdzie odstonigcia jury obfitujg w faune amonitéw pracowicie zbie-
rang i oznaczang przy pomocy ksiazki Passendorfera przez mtodego Krzysztofa.

Dlaczego Pieniny? Mtodzienczg pasja Profesora byta Arktyka — pasja, ktora zreszta
towarzyszyta Profesorowi przez cate zycie, a ktorg zaczal realizowaé kilkanascie lat
pbzniej, biorac w 1956 r. udzial w swojej pierwszej z serii 23 wypraw polarnych,
z ktorych ostatnig odbyt w 2002 r. w wieku 73 lat (Fot. 1).

Dlaczego wiec Pieniny? Mysle, ze ztozyto si¢ na to kilka przyczyn. Na pewno
podobienstwo skatek pieninskich do oksfordzkich skalek Jury Krakowsko-Czgsto-
chowskiej, znanych Profesorowi ze Ztotego Potoku. Do tego miody Krzysztof byt
zafascynowany wspinaczka skalng i taternictwem (zndw obcigzenie genetyczne — stryj
Wincenty byt wybitnym taternikiem; zginat tragicznie w Tatrach w 1933 r. podczas
wspinaczki na wschodni filar Ganku), a Tatry 1 Pieniny, obok dolinek podkrakowskich,
byty i sa mekka mtodych adeptéw taternictwa i wspinaczki skalnej. W koncu, a moze
przede wszystkim, Krzysztof Birkenmajer — jako student geologii Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego — spotkat dra Stanistawa Sokotowskiego, ktory w 1949 r. zaproponowat
owczesnemu asystentowi na Wydziale Geologii UJ prace przy projektowaniu zapory
wodnej w Pieninach (obecny Zbiornik Czorsztynski). Wspominajac to wydarzenie
w swoich pamietnikach (2011), Profesor konkluduje: ,, Pieninski pas skatkowy, kto-
rego czeScig jest masyw gorski Pienin, jego budowa i ewolucja geologiczna, jak tez
ochrona przyrody Pieninskiego Parku Narodowego nalezaly odtgd do moich ulubio-
nych tematow badan”.

Wspominajgc osobe prof. Sokotowskiego nalezy zwroci¢ uwage, ze Profesor Bir-
kenmajer na poczatku swojej przygody z geologig mial niebywate szczesécie do wybit-
nych nauczycieli i wspotpracownikéw. W trakcie studiow 1 wezesnych etapow kariery
naukowej mial okazj¢ korzysta¢ z wiedzy i doswiadczenia tak wybitnych naukowcow
(obok wspomnianego juz Stanistawa Sokotowskiego) jak Marian Ksigzkiewicz, Sta-
nistaw Siedlecki, Walery Goetel, Edward Passendorfer czy Wtadystaw Szafer. Nie
do przecenienia jest ich wptyw na warsztat pracy Profesora, co pozwala zrozumie¢
szerokie spektrum Jego pdzniejszych zainteresowan naukowych (Fot. 2).
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Fot. 1. Krzysztof Birkenmajer w trakcie jednej ze swoich pierwszych wypraw polarnych (Spitsbergen,
Ziemia Torella i Ziemia Potudniowego Przyladka, 1962 r., archiwum rodzinne, dzigki uprzejmosci
p. Dominiki Birkenmajer)

,,0 gorze Kramnicy opowiadali, ze powstata ze skaly, co jom diabol straciyl, kie bez
swiat leciot i worek mu sie oztargol. Miol tyk skat wiecej, to je po catym prawie Podhalu
traciyl, a resta wysuta mu sie przy Kroscienku i z tego Pieniny powstaty” — tak ks. Jozef
Tischner objasnial w swojej Historii filozofii po goralsku (1997) powstanie pienin-
skiego pasa skatkowego, a Profesor, w swoim charakterystycznym poczuciu humoru,
zamiescil ten cytat jako motto swojej ostatniej wielkiej pracy Geologii Pienin (2017).

Rekonstrukcje historii geologicznej tej tak skomplikowanej struktury Profesor roz-
poczat od wspomnianej powyzej wspotpracy z dr. Sokotowskim nad kartowaniem
rejonu przyszlej zapory w Czorsztynie. Wykonujac opisy licznych szurfow i wiercen
z tego rejonu Profesor mial okazje zetkna¢ si¢ ze skomplikowang budowa geologiczna
pieninskiego pasa skatkowego. Byt to zapewne swoisty poligon geologiczny, ktory
zaowocowal w pozniejszej karierze Profesora tatwoscig obserwacji bardzo zmiennych
profili geologicznych i ich trojwymiarowego postrzegania. Nabyte wowczas wiedza
1 doswiadczenie zostaly pozniej wykorzystane przez Profesora w trakcie dalszych
badan nad budowa pieninskiego pasa skatkowego, jak rowniez podczas kartowan
geologicznych czy to w Alpach czy tez na obszarach polarnych. Trudno przecenié
zdobyte wowczas przez Profesora umiejetnosci kartowania geologicznego. W moim
odczuciu znakomity warsztat, w polaczeniu ze wzmiankowanymi cechami mental-
nymi jak zdolno$¢ do przestrzennego widzenia struktur geologicznych pozwolita
na tak szerokie, a jednoczesne precyzyjne rekonstrukcje tego gorotworu. Profesor
byl bez watpienia $wiadom, ze tylko kompleksowe zdjecie geologiczne tak skom-
plikowanej struktury pozwoli na rzetelne wnioski odnosnie jej historii geologiczne;.
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Fot. 2. Pierwsza publikacja Profesora z dedykacja dla prof. Mariana Ksigzkiewicza (1949 r.)

Szereg badaczy pieninskiego pasa skatkowego opierato swoje interpretacje jedynie
na podstawie waskiego fragmentu jego budowy, wyciagajac jednakowoz wnioski dla
calej struktury. W skrajnych przypadkach stawiano najpierw tezy, potem starajac si¢
dopasowa¢ do nich fakty. Praca Profesora poparta byta zawsze studiami w terenie
na niespotykana wczesniej ani p6zniej skale. Prowadzenie tychze badan, juz pod koniec
lat czterdziestych XX w. nieoczekiwanie utatwit fakt, ze obszar pieninskiego pasa skat-
kowego byl w wickszosci pozbawiony drzewostanu w wyniku najpierw intensywnej
uprawy ziemi, a pézniej rabunkowej gospodarki niemieckiego okupanta.

We wspomnieniach Profesor tak opisuje swoje studia terenowe: ,,Nie bylo roku,
bym nie poswiecil przynajmniej paru tygodni na terenowe studia pieninskiego pasa
skatkowego, czy to reambulujqc mapy geologiczne tego obszaru w szczegotowej skali,
sporzqdzone przez mojego niezyjgcego juz poprzednika — dra Ludwika Horwitza, czy
tez wykonujgc nowe zdjecia geologiczne obszarow dotychczas jeszcze szczegotowo nie
badanych od czasow Wiktora Uhliga” (2017).

Pod koniec lat 50. i w latach 60. XX w. Profesor Birkenmajer opublikowat 8 arkuszy
mapy geologicznej w skali 1:10 000. W roku 1959 opublikowat prace, w ktérej na pod-
stawie badan kartograficznych wydzielit nowg jednostke tektoniczng pieninskiego pasa
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skatkowego — seri¢ czertezicka. W kilka lat pozniej przygotowatl do druku materiaty
zmartego w czasie okupacji niemieckiej wybitnego badacza pieninskiego pasa skat-
kowego — Ludwika Horwitza (1963). W szeregu swoich pozniejszych publikacji Pro-
fesor wykorzystywat niepublikowane wyniki badan kartograficznych, a w roku 1989
opublikowal mape¢ geologiczng szczytu wzgdrza zamku w Niedzicy.

Swoistg klamra spinajacg dorobek kartograficzny Profesora, a wiec kluczowa dzie-
dzing dla rekonstrukcji paleogeograficznych pieninskiego pasa skatkowego, jest mapa
geologiczna Pieninskiego Parku Narodowego w skali 1:10 000, oparta na mapach
terenu Parku wykonanych w latach 2001-2005 w skali 1:5 000, wydana przez Pro-
fesora w 2017 roku w wieku 88 lat (!), na dwa lata przed $miercig. Mapa ta, wraz
z przekrojami w tej samej skali, stanowi podsumowanie wiedzy na temat stratygrafii
i tektoniki pieninskiego pasa skatkowego pomigdzy Czorsztynem a Szczawnicg (Fot. 3).
Jej szczegdtowose i precyzja wykonania — znak firmowy Profesora — pozostaje niedo-
$ciglym wzorem do nasladowania.

Te powyzej wymienione cechy charakteryzowaty Profesora od poczatku jego pracy
naukowej — pewna r¢ka, polaczona z doskonatym okiem, pozwalata na niestychanie
precyzyjne rysowanie odstonig¢ geologicznych z zachowaniem proporcji i rzeczy-
wistych wymiarow przedstawianego obiektu (Ryc. 1). Sporzadzony w terenie szkic
odstonig¢cia praktycznie bez jakichkolwiek poprawek nadawat si¢ do druku — w dobie
przedkomputerowej przerysowany na kalce kres$larskiej pojawiat si¢ w publikacji.

Prowadzac badania mikropaleontologiczne w pieninskim pasie skatkowym wielo-
krotnie miatem okazj¢ korzystac ze szkicow odstonig¢ autorstwa Profesora wykonanych
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Fot. 3. Profesor w domu przy swoim wielkim dziele — mapie geologicznej Pieninskiego Parku Naro-
dowego (2016 r.; z archiwum rodzinnego, dzigki uprzejmosci Iwo Birkenmajera, fot. I. Birkenmajer)
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w latach piecdziesigtych czy sze$c¢dziesiatych ubieglego stulecia, ktore pozwalaty mi
znalez¢ dane fragmenty, pomimo znacznie gorszego stanu odstoni¢¢. Przykladowo,
na niemal catkowicie zaro$nietym zboczu géry Huliny (Szczawnica) odstanial si¢
kiedy$ profil jednostki Grajcarka. Szukajac wiele lat pozniej jednego z wydzielen
litostratygraficznych stwierdzitem z rezygnacja, ze profil juz jest niewidoczny, pokryty
grubg warstwg gleby i roslinnosci, a dotarcie do poszukiwanych skat bez uzycia cigz-
kiego sprzetu jest niemal niemozliwe. Na szcze$cie istniat profil wykonany wiele lat
wczesniej z typowa dla Profesora precyzja. Wowczas wystarczyta taSma miernicza
i na odmierzonej z ryciny odlegtosci, co do centymetra, w wykonanym wykopie poja-
wily sie oczekiwane utwory...

W trakcie 70 lat pracy Profesor opublikowal ponad 120 oryginalnych prac nauko-
wych dotyczacych geologii pieninskiego pasa skalkowego (w miedzyczasie opracowat
i wydat kilkaset innych prac dotyczacych m.in. rejondéw polarnych). Ich tematyka obej-
mowata tak zréznicowane zagadnienia jak utwory pliocenskie zalegajace na pieninskim
pasie skatkowym, geomorfologie rejonu czy datowania radiometryczne skal intruzyw-
nych w obrebie tej struktury (Fot. 4). Bazujac na materiatach pozyskanych w trakcie
badan terenowych i1 opracowanych we wspotpracy z licznymi specjalistami, gtownie
paleontologami i mikropaleontologami, przy wykorzystaniu wezesniejszych opracowan
geologow pracujgcych w pieninskim pasie skatkowym, Profesor Birkenmajer opracowat
formalny schemat podziatu litostratygraficznego polskiego sektora tej struktury (1977).
Schemat ten pozostaje aktualny do dzisiaj (z niewielkimi uaktualnieniami i modyfika-
cjami), bedac wykorzystywany rowniez w stowackim sektorze pieninskiego pasa skat-
kowego. Co ciekawe, schemat zaproponowany przez Profesora jest praktycznie jedynym
formalnym (tzn. zgodnym z Zasadami polskiej klasyfikacji, terminologii i nomenklatury
stratygraficznej; 1975) podziatem litostratygraficznym jakiegokolwiek obszaru w Polsce
(drugim jest schemat podziatu potudniowej czgéci jednostki magurskiej, strefy krynic-
kiej, ktérego zresztag wspotautorem jest rowniez Profesor; 1989).

Na bazie tak bogatego materialu Profesor nicustannie weryfikowal wczesniejsze
koncepcje ewolucji geologicznej pieninskiego pasa skatkowego autorstwa m.in. Hor-
witza, Oppenheimera czy Andrusova. W trakcie prac krystalizowata si¢ Jego wtasna
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Ryec. 1. Rysunek odstonigcia sukcesji czorsztynskiej profilu Czerwonej Skaty (opr. K. Birkenmajer)
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Fot. 4. Prelekcja Profesora na konferencji naukowej w Spiskiej Starej Wsi na Stowacji, poswigconej
probie wpisania Przetlomu Pieninskiego na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO, 2 czerwca
2005 r. (ze zbiorow Pieninskiego PN, fot. K. Karwowski)

koncepcja, publikowana w szeregu publikacji, a finalnie przedstawiona w pracach z lat
1986 1 1988. Profesor nie ograniczat si¢ jednak wytacznie do oryginalnych opracowan
naukowych swojego ulubionego terenu badan. Jest autorem szeregu publikacji poswie-
conych historii badan i ochrony srodowiska pieninskiego pasa skatkowego, jak réwniez
wydawnictw popularnonaukowych. Do tych ostatnich nalezy zaliczy¢ napisane bardzo
lekkim, przystepnym dla kazdego jezykiem, przewodniki geologiczne po pieninskim
pasie skatkowym (1958, 1979), bogato ilustrowane w odrgczne schematy odstonigg,
o ktorych wspominalem juz powyzej. Pomimo uptywu ponad 40 lat pozostaja one,
zwlaszcza wydanie z roku 1979, wcigz najlepszym opracowaniem tego typu, szeroko
wykorzystywanym zaréwno przez profesjonalistow jak i amatorow chcacych lepiej
pozna¢ histori¢ geologiczng tego jednego z najpigkniejszych zakatkow naszej Ojczyzny.

Jak mozna podsumowaé¢ wktad Profesora Krzysztofa Birkenmajera w poznanie
pieninskiego pasa skatkowego? Mysle, ze najlepiej oddaje to pewna anegdota, ktora
ustyszatem od geologoéw stowackich. Porownali oni stopien skomplikowania budowy
geologicznej pieninskiego pasa skatkowego do kietbasy i stwierdzili, ze Profesor jest
jedynym cztowiekiem, ktéry potrafi zrekonstruowaé swinke, z ktorej ta kielbasa zostala
zrobiona; pozostali moga si¢ jedynie spiera¢, z ktorej strony byt ogonek, a z ktorej
glowa. Mam nadziej¢, ze Profesor nie obrazi si¢ za przytoczenie tej anegdoty.

Przemystaw Gedl
29 VII 2020 r., Kuznica/Hel
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Profesor Birkenmajer z zona prof. Ewa Zastawniak-Birkenmajer, dyrektorem Pieninskiego Pasa Naro-
dowego Michatem Sokotowskim i prof. Wojciechem Grodzkim Przewodniczacym Rady Naukowej
Pieninskiego PN podczas wreczania pamiatkowej grafiki z okazji wieloletniej pracy w Radzie,
8 sierpnia 2018 r. Krakow (ze zbioréw Pieninskiego PN, fot. K. Karwowski)
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Wspomnienie o dr. hab. Stanislawie Kolodziejskim
— archeologu z Kro$cienka nad Dunajcem’

Dr hab. Stanistaw Kotodziejski zmart 10 wrzesnia 2019
roku po dtugiej i cigzkiej chorobie. Pochowany zostal w Kro-
$cienku nad Dunajcem.

Byl bardzo aktywnym czlonkiem Rady Naukowej
Pieninskiego Parku Narodowego, uczestniczyt w prawie
wszystkich sesjach, mimo pogarszajacego si¢ stanu zdrowia.
Wspierat dyrekcje Parku w sprawach zwigzanych z ochrong
dziedzictwa kulturowego, ale tez czesto zabieral glos
w sprawach spoza krggu jego zainteresowan. Zawsze mial
na wzgledzie dobro Parku, odwaznie polemizujac z postawami godzacymi w przy-
rodg i zabytki.

Glownym tematem zainteresowan zawodowych Stanistawa Kotodziejskiego byta
$redniowieczna architektura obronna Matopolski. Od poczatku czerpat inspiracje
z bogatego krajobrazu kulturowego Podhala, a zwlaszcza jego rodzinnych Pienin.
W 1977 roku otrzymat tytul magistra w Instytucie Archeologii Uniwersytetu Jagiel-
loniskiego, w 1989 roku stopien doktora na Wydziale Filozoficzno-Historycznym
tegoz uniwersytetu a w 2014 roku stopien doktora habilitowanego na Wydziale Filo-
zoficzno-Historycznym Uniwersytetu Lodzkiego.Ostatnio zatrudniony byt na stano-
wisku adiunkta w Instytucie Historii Akademii im. Jana Dlugosza w Czgstochowie
oraz Oddziale Narodowego Instytutu Dziedzictwa w Krakowie.

W okresie studiow zostal zatrudniony w Muzeum Archeologicznym w Krakowie,
w Dziale Krakowa Przedlokacyjnego. Jednocze$nie prowadzit aktywng dziatalno$¢
terenowa w postaci nadzorow oraz niewielkich eksploracji badawczych na obszarze
Krakowa. Tak zrodzito si¢ jego zainteresowanie architektura, a zwlaszcza architektura
obronng. W oparciu o dokumentacj¢ znajdujaca si¢ w Muzeum opracowal katalog
grodzisk i zamczysk w Matopolsce (1989), badanych przez Gabriela Lenczyka.

' Tekst powstat w oparciu o informacje zawarte w ocenie dorobku naukowego przewodu habilitacyjnego
dr Stanistawa Kotodziejskiego, przedstawione przez prof. dr hab. Mariana Gloska z Uniwersytetu Lodzkiego,
prof. dr hab. Zbigniewa Pianowskiego z Uniwersytetu Rzeszowskiego i prof. dr hab. Jacka Poleskiego z Uni-
wersytetu Jagiellonskiego.
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Od 1976 do 1983 roku, pozostajac w Muzeum Archeologicznym w Krakowie,
jednoczesnie podjat prace w Wojewodzkim Osrodku Archeologiczno-Konserwatorskim
w Kielcach. Prowadzit badania terenowe oraz kwerend¢ zrodtowa dotyczacg zamkow
na terenie dawnej Ziemi Sandomierskiej.

W latach 1977-78, realizujac swe mtodziencze marzenia, przeprowadzit wykopa-
liska na zamku Pieniny. Wyniki tych badan przyniosty istotne informacje dotyczace
chronologii tego obiektu (Fot. 1).

W okresie tym Stanistaw Kotodziejski znacznie poszerzyl swoja wiedzg histo-
ryczng, nawigzujac w roku 1979 wspolprace z Pracownig Stownika Historyczno-
-Geograficznego Matopolski w Sredniowieczu, dzialajaca w ramach Instytutu Historii
Polskiej Akademii Nauk. Wyrazem uznania dla jego kompetencji byto powierzenie
mu recenzji wydawniczej trzech zeszytow wspomnianego Stownika. Nabyta wiedza
historyczna pozwolila na rozpoczecie szerokich studidw dotyczacych sredniowiecz-
nego budownictwa obronnego na obszarze Matopolski, w szczegdlnosci problematyki
grodzisk stozkowatych? oraz funkcjonowania regale grodowego?. Poprzez wspdtprace
z mediewistami podczas pracy przy Stowniku, zaczat korzysta¢ ze zrodet historycz-
nych, zwlaszcza dotyczacych dziejéw osadnictwa i genealogii rodow matopolskich.
Dato to znakomite efekty w postaci zlokalizowania wielu siedzib $redniowiecznych
rodow rycerskich na terenie Matopolski; tym samym wyjasnil odmienno$¢ budow-
nictwa tych siedzib na tym terenie i na Nizu Polskim. Dzi¢gki Niemu przywroconych
zostato do obiegu naukowego, a takze w konsekwencji do zabezpieczenia i udostep-
nieniu spoteczenstwu, kilkudziesi¢ciu obiektow murowanych na terenie Matopolski.

Stanistaw Kotodziejski nie tylko tworczo uzupetiat informacje dotyczace poszcze-
g6Inych miejscowosci o dane wyplywajace z analizy zrodet archeologicznych, ale
tez zyskal umiejetnos¢ spogladania na dzieje $redniowiecznych zamkow i rezydencji
w $wietle analizy poroOwnawczej, prowadzonej na bazie zrodel archeologicznych
i historycznych. Byt On w Matopolsce prekursorem takiego podejscia w studiach
kastellologicznych.

Konsekwencja dziatalnos$ci w zakresie architektura militaris stato si¢ podjecie reali-
zacji rozprawy doktorskiej pt. ,,.Sredniowieczne rezydencje moznowladztwa na terenie
wojewodztwa krakowskiego”, opublikowanej w 1994 r.

Stanistaw Kotodziejski stat si¢ niekwestionowanym specjalista w zakresie $re-
dniowiecznego i wczesnonowozytnego budownictwa obronnego i rezydencjonalnego
oraz ochrony konserwatorskiej tych obiektéw na terenie Matopolski. Jego osiagniecia
na polu naukowym i konserwatorskim spowodowaty, ze powierzono mu w 1991 roku
organizacje krakowskiego oddziatu Osrodka Studiéw i Ochrony Srodowiska Kulturo-
wego (obecnie Narodowy Instytut Dziedzictwa). W o$rodku tym dalej rozwijal swoja
wiedze, poszerzajac zakres swojej dziatalnosci poprzez zajecie si¢ juz catosciowym

Grod stozkowaty — niewielka budowla obronna, nalezaca zazwyczaj do niezbyt zamoznego rycerza, sktadajaca
si¢ z kilku drewnianych lub kamiennych budowli, w tym wiezy lub dworu obronnego, na naturalnym lub
sztucznie utworzonym wzniesieniu, otoczonych watem i fosa.

Regale grodowe — prawo do budowy i posiadania obronnego grodu lub zamku
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krajobrazem kulturowym w aspekcie historycznym. Wymagato to wspolpracy ze spe-
cjalistami z innych dziedzin nauki jak historykow sztuki, architektow, etnografow
i historykéw. W interdyscyplinarnym zespole naukowcow nawigzat szczeg6lnie cenng
wspoOtprace z wybitnym kastellologiem prof. Januszem Bogdanowskim. Zaowocowato
to opracowaniem kilkudziesieciu programéw, ekspertyz i projektow zintegrowanej
dokumentacji, utrwalenia, przebadania terenowego i opieki zabytkowego krajobrazu
kulturowego.

Petnigc w latach 1995-2006 funkcje rzeczoznawcy Ministra Kultury i Sztuki, przy-
gotowal wiele opinii dotyczacych prac konserwatorskich, prowadzonych na zamkach
$redniowiecznych oraz planéw zagospodarowania przestrzennego a takze plandéw
ochrony parkéw narodowych: Bieszczadzkiego, Tatrzanskiego, Ojcowskiego i1 Pienin-
skiego. Uczestniczyt w przygotowaniu dokumentacji do wpisania na liste Swiatowego
Dziedzictwa m.in. Klasztoru na Jasnej Gorze (2005 r.).

Od roku 1996 byt zatrudniony w Akademii Pedagogicznej w Czgstochowie (obecnie
— Akademii im. Jana Dhugosza) jako adiunkt prowadzacy wyktady, ¢wiczenia, konwer-
satoria i wyktady monograficzne z przedmiotu ,,Pradzieje ziem polskich”. Organizowat
réwniez letnie ¢wiczenia terenowe na stanowiskach architektury historyczne;.

W latach 90. XX w. prowadzit badania dotyczace funkcji obronnych i administra-
cyjnych ufortyfikowanych stanowisk w dolinie Dunajca oraz na terenie Wyzyny Kra-
kowsko-Czgstochowskiej. W 2014 roku brat udzial w najnowszych badaniach zamku
w Czorsztynie, gdzie wraz z ekipg dr C. Buski, odstonit relikty XIII-wiecznego grodu,
ktéry mozna identyfikowac ze znanym ze zrddet historycznych castrum Wronyn.

Fot. 1. Zamek Pieniny — ten zabytek zawsze przewijal si¢ w badaniach i publikacjach Stanistawa
Kotodziejskiego, 17.10.2007 (fot. K. Karwowski)
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W latach 2005-2010 Stanistaw Kotodziejski aktywnie uczestniczyt w badaniach
archeologicznych krakowskiego Rynku, prowadzonych przez dr Cezarego Buske.
Zostaty one zwienczone budowg olbrzymiego rezerwatu archeologiczno-architekto-
nicznego, popularyzujacego wiedzg o sredniowiecznym miescie Krakowie. Byt takze
wspotautorem scenariusza wystawy w rezerwacie.

Na dorobek naukowy Stanistawa Kotodziejskiego (do czasu habilitacji) sktadaja si¢
liczne publikacje, w tym 6 pozycji zwartych, 118 artykutow i komunikatow, 11 arty-
kutow recenzyjnych, 10 recenzji wydawniczych,blisko 1500 haset w wydawnictwach
encyklopedycznych oraz szereg opinii, ekspertyz i programow dotyczacych ochrony
krajobrazu kulturowego i opieki nad zabytkami, sporzadzanych dla Ministerstwa
Kultury, konserwatoréw, muzeow i wiadz administracyjnych. Na szczeg6lng uwage
zashuguje zaproszenie przez prof. Leszka Kajzera do wspdtautorstwa w opracowaniu
monumentalnego dzieta, jakim jest ,,Leksykon zamkow w Polsce” (2001), powierzajac
opracowanie zamkow Matopolski. Za dzieto to autorzy otrzymali zespolowa nagrode
Ministra Infrastruktury RP.

Publikacje Stanistawa Kotodziejskiego oraz efektywne dzialania w terenie zwro-
city rowniez uwage zagranicznych srodowisk konserwatorskich i pracownikow nauki,
zajmujacych si¢ problematyka budownictwa obronnego i ochrony dziedzictwa kultu-
rowego. Sytuacja ta zaowocowata licznymi zaproszeniami do wygloszenia referatow
podczas sympozjow i konferencji, zwtaszcza w sgsiednich krajach: w Czechach,
na Stowacji, na Wegrzech i na Ukrainie. W sumie uczestniczyt w 76 spotkaniach,
sympozjach i konferencjach wyglaszajac referaty prezentujace wyniki swoich badan
(Fot. 2).

V SESJA i X
ADANIA NAUKOWE W preNmac 2002'\

Fot. 2. Stanistaw Kotodziejski wygtaszajacy referat podczas sesji naukowej w Pieninskim Parku
Narodowym, 20.06.2002 r. (fot. W. Machatla)
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Fot. 3. Stanistaw Kotodziejski podczas badania ,,cysterny” na zamku Pieniny, 3.09.2007 r. (fot.
K. Karwowski)

W 2014 roku uzyskat stopien doktora habilitowanego na podstawie dorobku nauko-
wego i cyklu publikacji dotyczacych $redniowiecznego budownictwa obronnego.
Archeologiczna pasja Stanistawa Kotodziejskiego zapewne wyrosta z fascynacji
historig i kulturg jego rodzinnych stron. Dlatego pierwszym samodzielnym obiektem
badan archeologicznych mtodego archeologa byt zamek Pieniny, oddalony niespetna
2,5 km (w linii prostej) od Jego rodzinnego domu na Kozteczyznie w Kro$cienku nad
Dunajcem. Do konca dziatat na rzecz jego poznania i restauracji (Fot. 3). W ostat-
nich latach po$wiecil duzo czasu na badania archeologiczne drugiego pieninskiego
zamku — Czorsztyn, ktorego istnienie powigzat z tajemniczym dotad grodem Wronin.
Zainteresowania badawcze regionem pieninskim przetozyly si¢ na zaproszenie Go
w 1995 r. do sktadu Rady Naukowej Pieninskiego Parku Narodowego, w ktorej byt
bardzo aktywny do konca.
Krzysztof Karwowski
Pieninski Park Narodowy
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Tre$¢ Monografii, podobnie jak tomdow
poprzednich, wypetniaja prace poswig-
cone przyrodzie Pienin i1 czlowiekowi
zwigzanemu z tym regionem. Wigk-
szos¢ zagadnien odnosi si¢ do obszaru
Pieninskiego Parku Narodowego i pro-
wadzonych w ostatnich latach badan
naukowych.

Zawarte w niniejszym tomie prace
przedstawiaja szeroki wachlarz tema-
tyczny, podzielony wedlug tradycyj-
nego ujecia na dwie czesci: dotyczace
przyrody oraz cztowieka i kultury. W pierwszej czesci wyodrgbniono przyrode
nieozywiona, swiat roslin 1 grzybéw, swiat zwierzat oraz dodatkowo doniesienia,
w ktorych znalazly si¢ krotkie prace informujgce o nowych odkryciach florystycz-
nych. W czedci przyrodniczej przyblizono problemy ochrony ekosystemow niele-
$nych 1 zaproponowano zabiegi majace na celu ich ochrong. Trzy prace poswigcone
sg faunie, w tym pigcioletnia analiza wyst¢powania $rednich 1 duzych ssakow
oparta na kilkunastu tysiacach zdjeé zarejestrowanych na fotoputapkach rozmieszczo-
nych na obszarze calego Parku. Druga praca faunistyczna dotyczy pajakow wystepuja-
cych w Pieninach, a trzecia przedstawia powiazania troficzne chrzaszczy z odchodami
dzikich ssakow. Czgs¢ poswigcona cztowiekowi przedstawia wyniki badan archeolo-
gicznych; przy czym pierwsza z prac jest kontynuacja prowadzonych od wielu lat
badan powierzchniowych, druga informuje o nowych odkryciach na terenie fortalicji
w Sromowcach Wyznych. Monografie uzupetniaja nieznane wspomnienia o Rudolfie
Weiglu — swiatowej stawy mikrobiologu, ktorego epizod pieninski byt wprawdzie
krotki, ale znaczacy dla historii regionu.

Autorami prezentowanych prac sg naukowcy reprezentujgcy rozne osrodki naukowe
w Polsce oraz pracownicy Pieninskiego Parku Narodowego, a takze innych jednostek
bezposrednio zwigzanych z dzialalnoscig na rzecz ochrony przyrody i kultury Pienin.

Zywig nadzieje, ze kazdy z Czytelnikéw znajdzie w prezentowanym tomie Mono-
grafii interesujgce informacje poszerzajace wiedze o Pieninach i inspirujgce do podej-
mowania ciekawych dyskusji.

Jan Bodziarczyk

ISBN 978-83-66602-00-7
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