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Monitoring skutecznoņci zabiegďw  

na murawach ³ usuwanie zaroņli 

Celem obserwacji monitoringowych prowadzonych na piňciu murawach wytypowanych w ramach 

projektu LIFE12NAT/PL/000034 pt. ĂNatura w mozaice ï ochrona gatunk·w i siedlisk w obszarze 

Pieninyò byğo okreŜlenie tempa i kierunk·w regeneracji roŜlinnoŜci muraw, oszacowanie witalnoŜci 

odrastajŃcych krzew·w r·Ũnych gatunk·w, jak r·wnieŨ ocena skutecznoŜci zastosowanych zabieg·w 

ochronnych. 

Na wytypowanych murawach obserwacje prowadzone byğy na transektach o powierzchni od 100 m2 do 

300 m2. Obejmowağy pomiar Ŝrednicy korony, wysokoŜci oraz lokalizacji krzew·w wyŨszych niŨ 0,5 m. 

W miejscach zaplanowanych zabieg·w odkrzaczania wykonywano zdjňcie fitosocjologiczne o 

wymiarach 5x10m metodŃ Braun-Blanqueta. Peğen zakres obserwacji powtarzano w pierwszym i 

trzecim roku po usuniňciu zaroŜli. SporzŃdzano r·wnieŨ dokumentacjň fotograficznŃ. 

Istotne znaczenie w kontroli sukcesji wt·rnej na murawach ma prawidğowe rozpoznanie lokalnych uwarunkowaŒ w zakresie czynnik·w abiotycznych i biotycznych. Na piňciu monitorowanych obiektach, mimo 

podobnych proces·w inicjujŃcych odtwarzanie siedliska 6210, stwierdzono r·Ũnice w zakresie: -) pojawu gatunk·w ruderalnych, -) zwiňkszenia/zmniejszenia pokrycia roŜlin w warstwie ócô, -) pojawu siewek 

gatunk·w drzew i krzew·w nie stwierdzanych podczas rejestrowania stanu sprzed odkrzaczania, -) r·Ũnej szybkoŜci odbudowywania warstwy óbô.  

Na kaŨdej z monitorowanych muraw dominowağ zesp·ğ kwietnej murawy kserotermicznej (siedlisko 

Natura 2000 6210) z gatunkami charakterystycznymi i wyr·ŨniajŃcymi, kt·remu towarzyszyğy 

kserotermiczne gatunki zbiorowisk okrajkowych oraz ciepğolubnych zbiorowisk leŜnych (ciepğolubna 

nawapienna buczyna pieniŒska), a sporadycznie takŨe ï ruderalnych. SpoŜr·d gatunk·w drzew i 

krzew·w wkraczajŃcych na murawy, na wszystkich monitorowanych obiektach czňsto wystňpowağa 

leszczyna, nieco mniej licznie wiciokrzew pospolity, dereŒ Ŝwidwa oraz r·Ũa, berberys zwyczajny i 

tarnina, a sporadycznie takŨe siewki jodğy, jaworu, jağowca pospolitego i porzeczki alpejskiej.  

 

Cel, zağoŨenia i metodyka 

Podsumowanie 

Zmiany w pğatach muraw zaobserwowane po zabiegach odkrzaczania 

Wszystkie przeprowadzone w latach 2014-2017 zabiegi odkrzaczania przyniosğy pozytywne efekty, gdyŨ poprawiğ siň skğad gatunkowy runi muraw zespoğu kwietnej murawy kserotermicznej oraz 

kserotermicznej wapniolubnej murawy naskalnej, ograniczono liczbň drzew i krzew·w wkraczajŃcych w procesie spontanicznej sukcesji wt·rnej, zmniejszyğo siň pokrycie zaroŜli zacieniajŃcych ruŒ i 

utrudniajŃcych rozw·j gatunkom ŜwiatğoŨŃdnym. Na transektach badawczych i w zdjňciach fitosocjologicznych zwiňkszyğa siň liczba gatunk·w murawowych lub zwiňkszyğ siň ich udziağ. Proces ten zachodziğ 

 nawet w warunkach odbudowywania siň warstwy zaroŜli, co wskazuje na bardzo 

pozytywny efekt przeprowadzonego zabiegu, kt·ry pozwoliğ na uruchomienie 

proces·w prowadzŃcych do poprawy stanu siedliska. Na szczeg·lnŃ uwagň 

zasğuguje r·wnieŨ fakt, Ũe wŜr·d ww. gatunk·w wystňpowağy takŨe gatunki 

chronione: oset pag·rkowy, pszonak Wittmanna, rojnik wğochaty. 

Wyniki kartowania zaroŜli na murawie Cyrlowa Skağa 

Do gatunk·w najbardziej Ũywotnych, szybko odrastajŃcych naleŨy leszczyna, ale 

takŨe szakğak i berberys szybko pojawiağy siň po zabiegach odkrzaczania. 

Gatunkami, kt·re znacznie wolniej zwiňkszağy udziağ byğy: tarnina, kruszyna, 

wiciokrzew pospolity i dereŒ Ŝwidwa.  

stan 2014 

stan 2015 

stan 2017 

Po usuniňciu zakrzaczeŒ na transekcie w 2014 roku, liczba gatunk·w w 

warstwie ócô zmniejszyğa siň z 41 do 37 w roku 2015, a nastňpnie wzrosğa do 49 

w 2017 roku. Z warstwy óbô w wyniku odkrzaczenia zniknňğy jawor i wiciokrzew, 

natomiast pozostağe gatunki odrosğy, przez co nie zmniejszyğ siň ich udziağ w 

runi.  

Na skutek odkrzaczenia zmieniğ siň skğad gatunkowy murawy: zwiňkszyğy udziağ 

lebiodka pospolita i czyŜcica storzyszek oraz znacznie zwiňkszyğ sw·j udziağ 

chroniony oset pag·rkowy.  

W kolejnych latach po odkrzaczeniu wzrosğo pokrycie warstwy ócô przy 

jednoczesnym zmniejszeniu siň liczby zakrzaczeŒ. W drugim roku po zabiegu 

udziağ podrost·w drzew i krzew·w byğ znacznie mniejszy, a nastňpnie wzr·sğ w 

kolejnym roku. Na transekcie w 2017 roku mniej byğo leszczyny, niemal 

cağkowicie udağo siň wyeliminowaĺ tarninň.  
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Cyrlowa Skağa Macelowa G·ra Nowa G·ra G·ra Upszar Trzy Korony 
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stan 2017 
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tarnina 

porzeczka alpejska 
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