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Abstract. This article presents the reservoirs behind the dams constructed
on the Dunajec River in the Pieniny Region. The geographical location of the
reservoirs as well as their basic morphometric parameters and functions they
fulfil are described. Nomenclature is also discussed and there appears to be
significant variation in reservoirs names. A proposal concerning nomenclature
is formulated and justified on terminological and linguistic grounds.
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WPROWADZENIE

W latach 90. XX wieku, w $rodowisku geogra-
ficznym pogranicza Pienin i Gorcéw, powstaty
dwa sasiadujace z soba zbiorniki zaporowe
(gtowny 1 wyrdwnawczy). Retencjonuja one wody
rzeki Dunajec, spigtrzone zaporami wzniesionymi
w rejonie miejscowosci Niedzica i Sromowce
Wyzne. Budowa zbiornikéw oraz ich kilkuna-
stoletnie funkcjonowanie przyniosty z soba wie-
lokierunkowe przeobrazenia krajobrazu doliny
Dunajca, bedace przedmiotem licznych badan
i ocen Srodowiskowych.

W niniejszym artykule zawarto podstawowe
informacje dotyczace polozenia, morfometrii
i funkcji zbiornikow. Szczegodlnej uwadze pod-
dano dodatkowo kwesti¢ nazewnictwa zbiornikow
jako obiektow geograficznych. Nazwy obiektow
geograficznych (toponimy) oraz nazwy osobowe
(antroponimy) stanowia dwie podstawowe grupy

tzw. nazw wlasnych (Grzenia 2002). Nazwy wlasne
odgrywaja bardzo wazne znaczenie w codziennej
komunikacji, pozwalajac wyrozni¢ okreslone
osoby badz podobne do siebie obiekty w prze-
strzeni geograficznej. Precyzyjnie i poprawnie
sformulowana nazwa wtasna pozwala nie tylko
na jednoznaczng identyfikacje, ale posiada row-
niez bardzo bogata tres¢ znaczeniowa, generujaca
mozliwo$¢ dokonania szczegdtowej charaktery-
styki. W jezyku potocznym obiekty fizycznogeo-
graficzne (np. zbiorniki wodne, kompleksy lesne,
gbry, potoki) sa nazywane dos$¢ swobodnie,
czesto wedlug ustnych przekazow lub przyzwy-
czajen. Poza tym ich nazwy, w przeciwienstwie
do nazw jednostek podziatu administracyjnego
badz miejscowosci, nie sa wymieniane w bie-
zacej dokumentacji administracyjnej. Stad tez
wiele toponiméw funkcjonuje w roznych, subiek-
tywnie konstruowanych formach. Sytuacje taka
stwierdzono wtasnie w przypadku opisanych
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w niniejszym artykule zbiornikow wodnych.
Dlatego tez podjeto si¢ dyskusji nad ich nazew-
nictwem oraz sformutowania propozycji nazw
wlasnych w $wietle uzasadnien terminologicz-
nych i jezykowych, a takze z uwzglednieniem
prowadzonych od kilkudziesigeciu lat préb usta-
lenia wlasciwych nazw i wyjasnienia rdznic ter-
minologicznych w odniesieniu do wdd stojacych,
zebranych i podsumowanych przez Bajkiewicz-
Grabowska i Mikulskiego (1993).

W tytule artykuhu i tresci charakteryzujacej
zbiorniki, celem zapewnienia przejrzystosci
i czytelnosci tekstu, prezentowane akweny zde-
cydowano okresli¢ zgodnie z konicowa propozycja
ich nazewnictwa jako ,,Zbiornik Czorsztynski”
(zbiornik gtowny) oraz ,,Zbiornik Sromowiecki”
(zbiornik wyrownawczy).

POLOZENIE 1 CHARAKTERYSTYKA ZBIORNIKOW

Lokalizacja geograficzna

Potozenie zbiornikow w globalnej siatce réwno-
leznikéw 1 potudnikéw wyznaczaja nastepujace
wspolrzedne geograficzne (Nazewnictwo... 2006):

— Zbiornik Czorsztynski — 49°26'44" oraz
20°15'45",

— Zbiornik Sromowiecki — 49°24'42" oraz
20°19'39”. Umiejscawiajg one prezentowane
zbiorniki w strefie pafnstwowego pogranicza pol-
sko-stowackiego (Ryc. 1).

Z kolei wedtug regionalizacji geograficznej
Polski (Kondracki 1998), zbiorniki znajdujg
si¢ na pograniczu kilku mezoregionow fizycz-
nogeograficznych — Gorcéw (513.52), Beskidu
Sadeckiego (513.54), Kotliny Orawsko-Nowo-
tarskiej (514.11), Pienin (514.12) oraz Pogorza
Spisko-Gubatowskiego (514.13) przechodzacego
w slowackie pasmo Magury Spiskiej (Ryc. 1).
Jest to jednoczesnie strefa kontaktu dwdch rozle-
glych podprowincji karpackich — Zewngtrznych
Karpat Zachodnich (513), do ktérych naleza m.in.
Gorce i1 Beskid Sadecki, oraz Centralnych Karpat
Zachodnich (514), obejmujacych na tym obszarze
tereny pozostalych wymienionych mezoregionow,
rozciagajace si¢ na potudnie od dolin Dunajca,
Kros$nicy i Grajcarka.

Do utworzenia zbiornikéw, a $cislej lokalizacji
ich zapor, wykorzystano zwgzenie doliny Dunajca

stanowiace Przetom Czorsztynski przez Pieniny.
Przetom ten, wraz z Przelomem Pieninskim
Dunajca oraz przetomem Les$nickiego Potoku,
wyznaczajg granice podziatu Pienin na mniejsze
jednostki fizycznogeograficzne (Ryc. 1): Pieniny
Spiskie, Pieniny Wtasciwe, Mate Pieniny oraz
Grupe¢ Golicy i Haligowskich Skat (Jagus$, Rze-
tata 2009). Potudniowa granic¢ Pienin stanowig
doliny Lapszanki, Niedziczanki, Dunajca i Lip-
nika. Zapora Zbiornika Czorsztynskiego zostata
zlokalizowana w odcinku doliny oddzielajacym
Pieniny Spiskie od Pienin Wtasciwych, pomiedzy
wzniesieniami Groby (604 m n.p.m.) oraz Pie-
kietko (661 m n.p.m.). Z kolei zapora Zbiornika
Sromowieckiego opiera si¢ o ,,spisko-gubatow-
skie” oraz ,,pieninskie” zbocza doliny Dunajca
— po stronie zachodniej (spiskiej) zbocza prze-
chodza w stoki wzniesienia Sosny (632 m n.p.m.),
a po stronie wschodniej (pieninskiej) wzniesienia
Pulsztyn (613 m n.p.m.).

Pod wzgledem administracyjnym zbiorniki sa
polozone w powiecie nowotarskim na obszarze
trzech gmin: Czorsztyn, Lapsze Nizne i Nowy
Targ, przy czym w obrgbie gminy Nowy Targ
znajduje si¢ tylko niewielki fragment strefy cof-
kowej Zbiornika Czorsztynskiego. W uogolnieniu
mozna stwierdzi¢, ze hydrograficznie lewo-
stronne czg$ci obu zbiornikow nalezg do gminy
Czorsztyn, natomiast prawostronne do gminy
Lapsze Nizne, a granica przebiega w obrgbie
powierzchni wodnej (Ryc. 2). W otoczeniu
zbiornikow znajduja si¢ miejscowosci bedace
zarowno dziedzictwem krain historyczno-etno-
graficznych (Podhala i Spisza), jak i uksztalto-
wane w wyniku przenikania kultur regionalnych
(Nyka 2000).

Typowa miejscowoscia zwiazang z kraing
Podhala jest Debno, z kolei miejscowosci zlo-
kalizowane po potudniowej stronie zbiornikdéw
(Frydman, Falsztyn, Niedzica) naleza do Spisza.
Miejscowosci polozone po podinocnej stronie
zbiornikéw (Maniowy, Mizerna, Kluszkowce,
Czorsztyn, Sromowce Wyzne) zamieszkuje lud-
nos¢ wykazujaca wplywy wielokulturowosci,
w tym goérale pieninscy. Budowa zbiornikdéw
wymagala wykupu lub pozyskania w zarzad
ponad 1500 ha gruntéw prywatnych, w tym
likwidacji okoto 500 zagréd gospodarskich. Dla
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Ryec. 1. Potozenie Zbiornikdw Czorsztynskiego i Sromowieckiego na tle karpackich regionéw fizycznogeograficznych: 1 — zbior-
niki wodne, 2 — rzeki i potoki, 3 — granica panstwowa, 4 — wazniejsze miejscowosci.

The location of the Czorsztyn and Sromowce Reservoirs in relation to the Carpathian physico-geographical regions: 1 — water
bodies, 2 — rivers and streams, 3 — state border, 4 — significant towns and villages.

ich mieszkancow terenami osiedlenczymi staly
si¢ nowe Maniowy (nowa miejscowosc¢ zlokalizo-
wana powyzej zlikwidowanej wioski Maniowy),
Kluszkowce, Czorsztyn-Nadzamcze oraz Sro-
mowce-Wygon (Hobot, Stawiarski 2003).
Zbiorniki Czorsztynski i Sromowiecki zostaty
utworzone w strefie kontaktu trzech przebiegaja-
cych réwnoleznikowo karpackich jednostek geo-
logicznych (Birkenmajer 1979, 1992). Obszar na
pétnoc od miejscowosci Czorsztyn znajduje sig
w obregbie tzw. paleogenu magurskiego, czyli
grubego kompleksu skat fliszowych (glownie
piaskowca magurskiego z przewarstwieniami
hupkow) o tektonice fatdowej. Jedynie w czgsci
cofkowej Zbiornika Czorsztynskiego, w rejonie
miejscowosci Debno, flisz magurski jest przy-
kryty stodkowodnymi osadami miocenu, pliocenu
i starszego plejstocenu (ity, muly, piaski, zwiry).
Strefe przebiegajaca pomiedzy miejscowosciami
Czorsztyn 1 Niedzica zajmuja fatdowo-blokowe
struktury pieninskiego pasa skatkowego. Jest to
strefa silnie zgniecionych skal mezozoicznych,
gtownie wapieni wieku jurajskiego i kredo-
wego, tkwiacych w gdérnokredowej i trzeciorze-
dowej ostonie fliszowej, zbudowanej z warstw
piaskowcowo-tupkowych z wtraceniami margli

i zlepiencéw. Obszar potozony na potudnie od
Niedzicy okresla si¢ pod wzgledem geologicznym
mianem paleogenu podhalanskiego. Zalega tu
monotonna tektonicznie, horyzontalna seria fli-
szowa cienkotawicowych tupkéw, piaskowcow
i dolomitow zelazistych.

Regionalizacje klimatyczne obszaru Polski
wskazuja na potozenie omawianych zbiornikow
w ,.karpackim regionie klimatycznym” (Wisz-
niewski, Chetchowski 1987) lub regionie ,,obszary
gorskie” (Wos 1996). Jest to obszar o duzym
zrdznicowaniu przestrzennym stosunkow klima-
tycznych i1 bardzo duzej zmiennos$ci czestosci
wystgpowania poszczegbélnych typow pogody.
Wynika to gtéwnie ze zréznicowania hipsome-
trycznego terenu i co za tym idzie ksztattowania
pigtrowosci klimatycznej (Wo$ 1996). Zbiorniki
Czorsztyniski i Sromowiecki znajduja si¢ na gra-
nicy dwdch — wyrdoznianych w Pieninach — pigter
klimatyczno-wysokosciowych: umiarkowanie
cieptego i umiarkowanie chlodnego. Pierwsze
wystepuje generalnie do wysokosci 520 m n.p.m.
i jest charakterystyczne dla potudniowych pod-
ndézy i stokow, natomiast drugie zaznacza si¢ na
0go6l powyzej 520 m n.p.m., lecz na stokach pot-
nocnych jego zasieg najczesciej bywa przesunigty
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w nizsze partie dolin (Hess 1965, Kostrakiewicz
1979). Zbiorniki mozna tez lokalizowa¢ w tzw.
regionie den dolin rzek i wigkszych potokdéw
(Perzanowska 2004).

Zbiorniki Czorsztynski i Sromowiecki znaj-
duja si¢ w dorzeczu Dunajca (I rzad w zlewisku
Morza Baltyckiego) i sa zasilane wodami spty-
wajacymi z obszaru 1287 km? (Laniewski 1997).
Dziat wodny tej zlewni na znacznym odcinku jest
dziatem europejskim, rozgraniczajacym zlewiska
Morza Baltyckiego i Morza Czarnego. Zapora
Zbiornika Czorsztynskiego zostata umiejscowiona
w 173,3 km biegu Dunajca i zamyka zlewni¢
o powierzchni 1147 km?. Zapora Zbiornika Sro-
mowieckiego jest posadowiona w 171,4 km biegu
Dunajca, a zbiornik ten przyjmuje wody ze zbior-
nika gtéwnego oraz zlewni wlasnej o powierzchni
140 km?. Za posrednictwem systemu hydrogra-
ficznego Dunajca do zbiornikow sptywaja wody
z Tatr (polskich i stowackich), Rowu Podtatrzan-
skiego, Pogdrza Spisko-Gubatowskiego, Kotliny
Orawsko-Nowotarskiej, Beskidu Orawsko-Podha-
lanskiego, Gorcow, Beskidu Sadeckiego i Pienin.
Najwazniejszymi bezposrednimi doptywami zbior-
nikdw sa Piekietko, Lemierzysko, Mizerzanka,
Kluszkowianka, Glgboki Potok — lewostronne,
oraz Biatka, Przykopa, Branisko, Kosarzyska,
Niedziczanka — prawostronne (Ryc. 2).

Rejonizacja hydrogeologiczna obszaréw poto-
zonych w otoczeniu obu zbiornikow nawigzuje do
uktadu jednostek geologicznych. Wyrdznia si¢ tu
rejon obejmujacy paleogen magurski, rejon obej-
mujacy paleogen podhalanski wraz z pieninskim
pasem skatkowym oraz rejon zwiazany z trzecio-
rzgdowymi i czwartorzedowymi osadami Kotliny
Orawsko-Nowotarskiej (Matecka, Murzynowski
1978). Pierwsze dwa charakteryzuja si¢ wystepo-
waniem wdd szczelinowych i ograniczong wodo-
nos$noscia formacji skalnych. Najkorzystniejsze
warunki pod wzglegdem mozliwosci lokalnego
nagromadzenia wod podziemnych panuja w rejonie
Kotliny Orawsko-Nowotarskiej, traktowanej jako
obszar perspektywiczny pod wzgledem zasobnosci
wodnej w deficytowym regionie Karpat (Chowa-
niec i in. 1996). Decyduje o tym wystgpowanie
w jego obrgbie wod porowych, obecnych takze
w sasiedztwie zbiornikéw — w czwartorzgdowych
aluwiach Dunajca i Niedziczanki (Humnicki

2007). Wody te pochodza z bezposredniego zasi-
lania infiltracyjnego opadami atmosferycznymi
i wodami powierzchniowymi, a takze z naptywu
z formacji fliszowych.

Potozenie zbiornikéw w odniesieniu do
regionalizacji geobotanicznej réwniez wiaze si¢
z pograniczem wydzielanych jednostek przestrzen-
nych. Wedlug podziatlu Pawlowskiego (1972), ze
zbiornikami kontaktuja nastepujace Podokregi:
Pas Skalic Spiskich oraz Pieniny Zachodnie,
nalezace do Okregu Pieniny, Podokreg Sadecki
charakterystyczny dla Pogdrza Spisko-Gubatow-
skiego i Gorcow, a takze Podokreg Bory Nowo-
tarskie, zaznaczajacy si¢ jedynie w zachodniej
czesci omawianego obszaru i zwigzany z Kotling
Orawsko-Nowotarska. Podokrggi Sadecki i Bory
Nowotarskie sg zaliczane do Okregu Beskidy. Bez
wzgledu na przebieg granic wymienionych jed-
nostek, otoczenie zbiornikdw jest przedstawiane
dodatkowo jako tereny pietra regla dolnego (Paw-
lowski 1972). W regionalizacji geobotaniczne;j
opracowanej przez Matuszkiewicza (2008) naj-
mniejsza jednostka przestrzenng jest réwniez
podokreg. Wszystkie podokregi pobliskie zbior-
nikom naleza do Prowincji Karpackiej, Dziatu
Zachodniokarpackiego, Krainy Karpat Zachod-
nich oraz Podkrain Zachodniobeskidzkiej lub Pie-
ninskiej. Podkraing Pieninska reprezentuje na tym
obszarze Okre¢g Pienin z Podokrggami Pasa Skalic
Spiskich i Pienin Zachodnich. Z kolei w Podkra-
inie Zachodniobeskidzkiej mieszcza si¢ Okreg
Beskidzki Gorczansko-Sadecki z Podokregiem
Gorcdéw, oraz Okreg Podhalanski z Podokregami
Pogorza Gubalowskiego i Borow Nowotarskich.
Rozktad przestrzenny podokrggdw nawiazuje
zatem do regionalizacji fizycznogeograficznej.

Parametry morfometryczne

Realizacj¢ inwestycji, ktdrej efektem miato by¢
powstanie omawianych zbiornikéw, rozpoczgto
w 1971 roku. Ostateczne przekazanie zbiornikéw
do eksploatacji miato miejsce w 1997 roku, przy
czym oddanie do uzytku Zbiornika Sromowiec-
kiego nastapito juz trzy lata wczesniej. Zbiorniki
zajmuja doling Dunajca na odcinku okoto 11 km
pomigdzy miejscowosciami Debno i Sromowce
Wyzne (Ryc. 2). Ich podstawowe parametry zesta-
wiono w tabeli I.



A. Jagus & M. Rzetata — Zbiorniki — polozenie, charakterystyka, nazwy 13

.~ Czo goeet
Ny

B 1 B2 34 [@ |5 {6 [#]7

Ryc. 2. Szkic administracyjno-sytuacyjny otoczenia Zbiornikéw Czorsztynskiego i Sromowieckiego: 1 — zbiorniki wodne, 2 —
rzeki i potoki, 3 — zapory i obwatowania, 4 — granice obszaréw prawnej ochrony przyrody, 5 — miejscowosci, 6 — granice gmin,

7 — przystanie rekreacyjnego i sportowego sprzgtu plywajacego.

The vicinity of the Czorsztyn and Sromowce Reservoirs — administrative and geographical features: 1 — water bodies, 2 — rivers
and streams, 3 — dams and embankments, 4 — boundaries of nature protection areas, 5 — towns and villages, 6 — commune

boundaries, 7 — landing stages for leisure and sport watercraft.

Z zamieszczonych danych wynika, ze
powierzchnia wodna obu zbiornikdw moze
siegga¢ ponad 13 km?, a ich misy moga pomie-
$ci¢ facznie blisko 240 min m3 wody. Pojem-
no$¢ ta, zwlaszcza w odniesieniu do Zbiornika
Czorsztynskiego, bedzie ulega¢ sukcesywnemu
zmniejszaniu wskutek zasypywania rumowiskiem
transportowanym przez doptywajace cieki. Naj-
wigkszy udziat w zamulaniu Zbiornika Czorsz-
tynskiego maja Dunajec i Biatka. Z tego wzgledu
w sasiedztwie miejscowosci Dgbno utworzono
zaktad eksploatacji kruszywa, ktorego zadaniami
jest usuwanie nadmiaru nanoszonego materiatu
skalnego i1 poglebianie strefy cofkowej zbior-
nika. Ochrong¢ przed zamulaniem zbiornika sta-
nowig takze liczne zapory przeciwrumowiskowe
na ciekach oraz przeciwabrazyjne umocnienia
brzegéw. Marczewski i Radzio (2003) szacuja,
ze w zbiorniku rocznie odtozy si¢ okoto 23 tys.
ton rumowiska, a objetos¢ odpowiadajaca pojem-
nosci martwej ulegnie zamuleniu w czasie ok. 500

lat. Inne tempo zamulania przewiduje Lajczak
(1995), ktory okreslit okres praktycznej zywot-
nosci zbiornika na 710-810 lat, a czas zamulenia
50% poczatkowej jego pojemnosci na 700 lat.

Funkcjonowanie zbiornikéw jest mozliwe
dzigki licznym budowlom hydrotechnicznym
wzniesionym w fazie realizacji inwestycji. W kra-
jobrazie doliny wyrdzniaja si¢ zwlaszcza obiekty
pictrzace wodg lub ochraniajace przed zalewami
(Ryc. 2). Sa to (Kloss 2003):

— Zapora czotowa Zbiornika Czorsztynskiego
(maksymalna wysokos¢ — 59,4 m, dlugos¢ —
404 m, kubatura — 1728 tys. m?) z przelewem,

— Zapora Zbiornika Sromowieckiego (mak-
symalna wysoko$¢ — 13 m, dlugosé¢ — 460 m,
kubatura — 140 tys. m3),

— Zapora ochraniajaca miejscowo$¢ Frydman
(maksymalna wysokos¢ — 18,7 m, dlugos¢ —
2545 m, kubatura — 2000 tys. m%),

— Obwatowanie miejscowosci Dgbno (mak-
symalna wysokos¢ — 7 m, dtugosé — 2255 m),
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Tabela 1. Parametry morfometryczne zbiornikdw — zestawiono na podstawie badan wiasnych® oraz danych zamieszczonych
w opracowaniu pod redakcjg Klossa (2003)™.

The morphometric parameters of reservoirs compiled on the basis of our own research” and data included in the paper™ by
Kloss (2003)™.

Zbiornik
Parametr morfometryczny Jednostka Name of water reservoir
Morphometric parameter Unit . B
Czorsztynski Sromowiecki !

Minimalny poziom pigtrzenia (Min PP)™ m n.p.m. 510,0 482,0
Minimal water damming level (Min PP)™ m a.s.l.
Normalny poziom pigtrzenia (NPP)™ m n.p.m. 529,0 -
Normal water damming level (NPP)™ m a.s.l.
Maksymalny poziom pigtrzenia (Max PP)™ m n.p.m. 534,5 489,72
Maximal water damming level (Max PP)™ m a.s.l.
Powierzchnia zbiornika przy Min PP™ km? 3,78 0,765
Area of reservoir at Min PP™*
Powierzchnia zbiornika przy NPP™ km? 10,51 -
Area of reservoir at NPP™
Powierzchnia zbiornika przy Max PP™* km? 12,26 0,88 2
Area of reservoir at Max PP™
Pojemno$¢é zbiornika przy Min PP** mln m? 35,8 1,28
Capacity of reservoir at Min PP™
Pojemno$¢ zbiornika przy NPP* mln m? 168,6 -
Capacity of reservoir at NPP™
Pojemno$¢é zbiornika przy Max PP™ mln m? 231,9 7,422
Capacity of reservoir at Max PP™*
Dtugosé zbiornika® km 9,0 1,5
Reservoir lenght”
Szeroko$é maksymalna zbiornika® km 1,75 0,75
Maximal width of reservoir”
Szeroko$é $rednia zbiornika® km 1,3 0,57
Average width of reservoir *
Dtugo$é linii brzegowe;j” km 29,7 3,7
Length of shoreline”
Wskaznik wydtuzenia zbiornika® - 5,1 2,0
Index of reservoir elongation”
Gteboko$¢ maksymalna przy Max PP™* m 49,5 10,72
Maximal depth at Max PP™*
Giebokosé $rednia przy Max PP* m 18,9 8,42
Average depth at Max PP*
Wskaznik ksztattu misy zbiornika® - 0,35 0,79

Basin shape index”

Objasnienia: D bez zalewu na doptywajacej Niedziczance, ? wartos¢ parametru przy poziomie maksymalnym powodziowym.
Explanations: ! without the lagoon on the tributary Niedziczanka, ? the value of the parameter at the maximum flood level.

— Obwatowanie miejscowosci Kluszkowce pozwalaja one na spigtrzenie wody do rzednej
(maksymalna wysoko$¢ — 3 m, dtugos¢ — 342 m).  534,5 m n.p.m., natomiast w przypadku Zbiornika
W przypadku Zbiornika Czorsztynskiego Sromowieckiego do 489,7 m n.p.m.
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Funkcje

Uzytkowanie zbiornikéw jest obecnie kojarzone
z kilkoma kierunkami ich wykorzystania, przy
czym jako wielofunkcyjny nalezy traktowacd
przede wszystkim zbiornik gtowny, czyli Czorsz-
tynski.

Zbiorniki pelnia zadania przeciwpowodziowe.
Stuzy temu przede wszystkim rezerwa powodziowa
zbiornika gléwnego o objetosci 63,3 min md.
Tradycyjnie juz podawanym przyktadem prze-
ciwpowodziowego oddzialtywania zbiornikéw
jest sytuacja z lipca 1997 roku, gdy kulminacyjny
doptyw do Zbiornika Czorsztynskiego wynosit
1383 m’/s, a maksymalny odptyw ze Zbiornika
Sromowieckiego ksztattowal si¢ na poziomie
587 m/s i z czerwca 2001 roku — analogicznie —
doptyw blisko 850 m?/s i odptyw 475 m3/s (Kru-
kowicz, Sliwa 2003).

Wazng funkcja zbiornikow jest takze pro-
dukcja energii elektrycznej w konsekwencji pracy
integralnych elektrowni wodnych (Htadki i in.
2003a, b). Maksymalna moc elektrowni szczy-
towo-pompowej, usytuowanej w budowli zapory
Zbiornika Czorsztynskiego, wynosi 90,5 MW,
natomiast w przypadku hydroelektrowni zlokalizo-
wanej przy zaporze Zbiornika Sromowieckiego jest
réwna 2,1 MW. Srednia roczna produkcja energii
elektrycznej w warunkach maksymalnego wyko-
rzystania mozliwosci pracy szczytowo-pompowej
wynosi odpowiednio 202,4 GWh i 9,2 GWh.

Wybudowanie zbiornikéw doprowadzito
do wzrostu dyspozycyjnych zasobow wodnych
Dunajca. Oprécz poprawy zwigzanych z tym
mozliwosci poboru wody w dolnych czeséciach
zlewni, uzyskuje si¢ réwniez podwyzszenie prze-
plywéw minimalnych ponizej zapory, istotne
dla organizacji sptywu przelomem pieninskim
tratwami flisackimi. Jak podaja Kloss i Fiedler-
Krukowicz (2003), podwyzszenie przeptywdw
minimalnych ponizej zbiornikéw nastepuje z prze-
plywu obserwowanego 2,2 m?/s na gwarantowany
12,0 m?*/s w okresie IV-X oraz odpowiednio
z 1,5 m*/s na 9,0 m’/s w miesiacach XI-III.

Funkcjonowanie Zbiornika Czorsztynskiego
sprzyja wzrostowi zainteresowania pobliskimi
terenami pod katem aktywizacji turystyczne;j.
Od poczatku jego istnienia znacznie wzrosta

atrakcyjnos¢ i liczba nieruchomosci potozonych
w sasiedztwie nabrzezy. Do najwazniejszych
przedsigwzigé¢ inwestycyjnych promujacych
walory rekreacyjno-wypoczynkowe terenu nalezy
zaliczy¢: zagospodarowanie turystyczne pobliskiej
géry Wdzar, wybudowanie zespolu rekreacyj-
nego ,,Polana Sosny” ponizej zapory Zbiornika
Sromowieckiego, a takze wybudowanie (na bazie
obiektow przeniesionych z czaszy zalewu) osady
turystycznej w Kluszkowcach (na pdtwyspie
Stychlyn). Powstalo tez wiele przystani sprzg¢tu
wodnego na potrzeby zeglarstwa, windsurfingu,
wedkarstwa oraz pensjonatow i osrodkow hotelo-
wo-wypoczynkowych (Ryc. 2). Dzigki wysitkom
lokalnych spotecznosci i instytucji zwigzanych
z ochrong przyrody, omawiane zbiorniki wraz
z obrzezem stanowig przyktad swiadomego pod
wzgledem przestrzennym ksztaltowania krajo-
brazu. W duzym stopniu udato si¢ powstrzymacé
niekontrolowana zywiotowo$¢é w zagospodaro-
waniu przestrzennym.

STOSOWANE NAZEWNICTWO

Ustalenia standaryzacyjne

Prawna podstawa ustalania, czyli standaryzacji
nazw geograficznych w Polsce, jest obowiazu-
jaca od wrzesnia 2003 roku Ustawa o urzgdowych
nazwach miejscowosci i obiektéw fizjogra-
ficznych (Dz. U. nr 166 z 2003 r., poz. 1612).
Organem dokonujacym standaryzacji jest Komisja
Nazw Miejscowosci i Obiektéw Fizjograficz-
nych. Zgodnie ze ,,Stownikiem terminéw uzywa-
nych przy standaryzacji nazw geograficznych”
(Kadmon 1998), standaryzacja nazw geograficz-
nych jest zaleceniem przez organ nazewniczy sto-
sowania okreslonej nazwy lub nazw wskazanego
obiektu geograficznego wraz z formga ich zapisu,
a takze warunkow do korzystania z tych nazw.
Komisja jest zatem cialem opiniodawczo-dorad-
czym. Zgodnie z zapisem wspomnianej ustawy,
ustalane przez nig nazwy winny by¢ — w drodze
rozporzadzenia Ministra wlasciwego do spraw
administracji publicznej — publikowane w formie
wykazow nazw urz¢dowych.

O ile nazwy miejscowosci uzyskaty i uzyskuja
status nazw urzgdowych poprzez ich publikacje¢
w stosownych aktach prawnych, to publikowanie
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urzedowych nazw obiektdéw fizjograficznych byto
realizowane praktycznie do polowy lat 70. XX
wieku. Nielicznym obiektom fizjograficznym
nadano lub zmieniono nazwy urzgdowe w latach
pozniejszych.

Wykaz obecnie uzywanych nazw (standary-
zowanych, ale nie urzgdowych) obiektow fizjo-
graficznych zawierajg dwie publikacje. Pierwsza,
pt. ,,Nazwy Geograficzne Rzeczypospolitej Pol-
skiej”, pochodzi z 1991 roku i jest efektem stan-
daryzacji dokonanej przez dzialajaca wowczas
przy Urzedzie Rady Ministrow Komisj¢ Ustalania
Nazw Miejscowosci i Obiektow Fizjograficznych.
Druga (,,Nazewnictwo Geograficzne Polski. Tom
I — Hydronimy™), z roku 2006, zawiera wykaz
nazw obiektow wodnych (tzw. hydroniméw),
zweryfikowanych i ustalonych przez w/w komisje,
przemianowang w 2003 roku na Komisj¢ Nazw
Miejscowosci i Obiektéow Fizjograficznych,
bedaca od 1997 roku organem dziatajacym przy
Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Admini-
stracji. Zgodnie z zapisem Ustawy o urzedowych
nazwach miejscowosci i obiektéw fizjograficz-
nych z 2003 roku, nazwy urzgdowe obiektéw
fizjograficznych zostana ustalone w drodze roz-
porzadzenia.

Standaryzowane nazwy omawianych zbior-
nikow, zamieszczone w publikacji ,,Nazewnictwo
Geograficzne Polski” (2006), w wykazie nazw
wod stojacych, przedstawiaja si¢ nastgpujaco:

— Jezioro Czorsztynskie,

— Sromowce.

Nazwy te niewatpliwie pochodza od sasiadu-
jacych ze zbiornikami miejscowosci, a zostaty
ustalone prawdopodobnie na podstawie ich aktu-
alnego brzmienia. Sg one rekomendacja Komisji
Nazw Miejscowosci i Obiektow Fizjograficznych
do ich zatwierdzenia jako urzedowe.

Publikacje naukowe i popularnonaukowe

Prezentujac rodzaj publikacji stownikowo-en-
cyklopedycznych zasadnym jest umiesci¢ na
wstepie informacje pochodzace z Nowego Lek-
sykonu PWN (1998) oraz Leksykonu PWN
(2004). W pierwszym sformulowano nazwy
Jezioro Czorsztynskie oraz Jezioro Sromowickie
wyjasniajac dodatkowo, iz Jezioro Czorsztynskie
to gléwny zbiornik zespotu Czorsztyn-Niedzica

i Sromowce Wyzne. W drugim podano nastgpujace
nazwy: Jezioro Czorsztynskie, Zbiornik Wodny
Czorsztyn-Niedzica oraz Jezioro Sromowickie,
Jezioro Sromowskie, Zbiornik Wodny Sromowce
Wyzne. Identyczne nazwy — jak w leksykonie
z 2004 roku — zostaly podane w Stowniku geo-
graficzno-krajoznawczym Polski (2000). W wielu
pozycjach stownikowych, np. Stowniku nazw geo-
graficznych z odmiang i wyrazami pochodnymi
(Grzenia 2008) nie zamieszczono haset odnosza-
cych si¢ do omawianych zbiornikéw. Wynikaé
to moze nie tylko z ograniczen regionalnych, ale
takze z faktu stosunkowo niedawnego utworzenia
tych obiektdéw fizjograficznych.

Autor stownika etymologicznego wyja-
$nia (Malec 2003), iz Jezioro Czorsztynskie to
zbiornik retencyjny na Dunajcu, ktérego nazwa
ma forme zestawienia — jest motywowana przez
rzeczownik jezioro i przymiotnik czorsztynski
od nazwy miejscowej Czorsztyn. Nazwa ta —
Czorsztyn jako miejscowos¢ — jest pochodzenia
niemieckiego od s$rednio-wysoko-niemieckiego
schor(n)stein (,,stroma skata”) i zostata przyswo-
jona fonetycznie do jezyka polskiego. Z kolei
nazwa miejscowa Sromowce zostala utworzona
pierwotnie od wyrazu ,,szram” (z niem. Schram) —
rana, blizna. Jej obecne brzmienie moze by¢ koja-
rzone z przestarzalg (staropolska, staronordycka)
forma srom — wstyd, niestawa, gorszace postepo-
wanie, zmartwienie (Bory$ 2005). A zatem obie
nazwy pochodza z j¢zyka niemieckiego, co wigze
si¢ ze starym osadnictwem niemieckim na tych
terenach.

Znaczacg pozycja w grupie publikacji nauko-
wych jest niewatpliwie Atlas Podzialu Hydrogra-
ficznego Polski (Czarnecka 2005a, b) opracowany
przez Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodne;j.
Zawiera on wykaz ciekéw i zlewni na obszarze
Polski wraz z ich parametryzacja hydrograficzng
(zwlaszcza kilometraz ciekéw i powierzchnie
zlewni). W publikacji tej, zbiorniki bedace przed-
miotem zainteresowania, otrzymaly nastepujace
nazwy:

— Zbiornik Czorsztyn (Jezioro Czorsztyn-
skie),

— Zbiornik Sromowce.

We wezesniejszej publikacji IMiGW, prezentu-
jacej powodz z lipca 1997 roku (Grela i in. 1999),
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adnotacje dotyczace zbiornikow sg zamieszczone
gltéwnie w materiale tabelarycznym, w ktérym
stosuje si¢ nazwy Czorsztyn oraz Sromowce
Wyzne. Podczas prezentowania funkcjonowania
i oddzialywan obu zbiornikéw jednoczesnie
postuzono si¢ nazwami Czorsztyn-Sromowce
oraz ZZW Czorsztyn-Sromowce (Zespot Zbior-
nikow Wodnych Czorsztyn—Sromowece).

Waznym wydawnictwem jest takze mono-
grafia przygotowana w serii Monografie Budowli
Hydrotechnicznych w Polsce pod tytulem ,,Zesp6t
Zbiornikéw Wodnych Czorsztyn-Niedzica i Sro-
mowce Wyzne im. Gabriela Narutowicza. Mono-
grafia” (Kloss 2003). Wspotwydawca pozycji
jest Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej
w Krakowie, zachowujacy prawa wydawnicze.
W monografii tej zbiorniki okresla si¢ jako
Zbiornik Czorsztyn-Niedzica oraz Zbiornik Sro-
mowce Wyzne, przy czym czgsto w pisowni
pierwszego czlonu nazwy (zbiornik) stosuje si¢
mata liter¢. Podobnego nazewnictwa uzyto juz
w 1997 roku podczas opracowania 12. numeru
czasopisma ,,Gospodarka Wodna”, poswigco-
nego obu zbiornikom. W tresci znajdujacych si¢
w nim artykuléw mozna jednak znalez¢ rézne
formy nazewnicze, np. ,,zbiornik czorsztynski”
lub ,,zbiornik w Sromowcach Wyznych”. Nazwe
Czorsztyn-Niedzica w odniesieniu do zbiornika
gltéwnego podaje takze Gléwny Urzad Staty-
styczny (Rocznik Statystyczny... 2008).

Nazwy zbiornikdw podawane w tekstach lub
na rycinach publikacji turystyczno-kartograficz-
nych sg réwnie zrdznicowane jak w innych gru-
pach wydawnictw. Nyka (2000), autor szczegdlnie
popularnego przewodnika po Pieninach, uzywa
nazw Jezioro Czorsztynskie oraz Jezioro Sro-
mowieckie. W czgsci stownikowej przewodnika
podaje on informacje, ze nazwa Jeziora Czorsz-
tynskiego nie jest oficjalnie ustalona. Mozna to
oczywiscie odnosi¢ réwniez do drugiego akwenu,
ktéry w przewodniku Michalika (2000) w ogodle
nie zostat opatrzony nazwa. W pozycji tej akwen
gtowny oznaczono natomiast jako Zbiornik
Czorsztynski. Wérdd przewodnikéw, ktorych
autorzy zdecydowali nazywa¢ omawiane akweny
jeziorami mozna wymieni¢ np. Maty Przewodnik
historyczny po Pieninach (Koper 2009) — wid-
nieja w nim nazwy Jezioro Czorsztynskie oraz

Jezioro Sromowskie. Z kolei informacje doty-
czace akwenow jako zbiornikdéw pojawiajg sig¢
np. w przewodniku autorstwa Czai (2009), okre-
Slajacego te obiekty mianem Zbiornika Czorsz-
tynskiego i Zbiornika Sromowskiego.

Przyktadem stosunkowo swobodnego for-
mulowania nazw prezentowanych akwendéw sa
niektoére mapy turystyczne. Mozemy w ich tresci
napotka¢ migdzy innymi nastepujace nazwy:

— Zbiornik Czorsztynski i Zbiornik Sro-
mowski (Pieniny Polskie i Stowackie 2000),

— Jezioro Czorsztynskie i Zbiornik Sromowce
Wyzne (Pieniny i Spisz 1999),

— Jezioro Czorsztynskie i Jezioro Sromow-
skie (Pieniny a Zamagurie 2003).

Zdarzaja si¢ tez opracowania, w ktérych uzyto
roznych nazw okreslajacych ten sam akwen.
Dotyczy to np. publikacji ,,Polska —atlas drogowy”
(2004), w ktérej na mapie drogowej pojawia si¢
nazwa Zbiornik Czorsztyn-Niedzica, natomiast na
mapie turystycznej Jezioro Czorsztynskie.

PROPOZYCJA NAZWY

W rozdziale prezentujacym nazewnictwo zbior-
nikéw przytoczono, z oczywistych wzgledow,
tylko niektdére pozycje wydawnicze. Jak latwo
zauwazy¢ stosowane nazwy najczesciej maja
posta¢ dwucztonowa: czton pierwszy okresla typ
obiektu fizjograficznego — zbiornik lub jezioro,
a drugi stanowi przymiotnik od nazwy miej-
scowej zwiazanej z obiektem — czorsztynski(e),
sromowski(e), sromowicki(e), sromowiecki(e).
Zdaniem autoréw niniejszego opracowania jest
to forma wlasciwa, czytelna pod wzgledem ter-
minologicznym i lokalizacyjnym (orientujaca
w terenie), 1 pozadana zwlaszcza w przypadku
obiektow identyfikowanych regionalnie lub
lokalnie, do ktérych mozna zaliczy¢ omawiane
akweny limniczne pogranicza Pienin i Gorcow.
Pominig¢cie w nazwie wlasnej okreslenia typolo-
gicznego omawianych akwenéw mogloby powo-
dowa¢ niejasnos$ci przekazu (w przeciwienstwie
do obiektdw powszechnie znanych jak Wista,
Gopto, Rysy itp.). Zatem sformulowana juz we
wstepie propozycja nazw: Zbiornik Czorsztynski
oraz Zbiornik Sromowiecki, wymaga jedynie
uzasadnienia poprawnosci terminologiczne;j
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dla pierwszego cztonu, a jezykowej dla czitonu
drugiego.

Zbiornik — uzasadnienie terminologiczne

Thumaczac specyfike¢ nazewnictwa odnoszacego
si¢ do wdd limnicznych, czyli stojacych, nalezy
podja¢ problematyke rozpoznania réznic gene-
tycznych w odniesieniu do miejsc gromadzenia
wody i zrédet jej pochodzenia. O ile pochodzenie
wody w zaglebieniu zwykle jest drugorzedne dla
ustalania nazewnictwa, o tyle geneza zaglebienia
odgrywa w tym wzgledzie znaczenie podsta-
wowe.

Naturalne $rédladowe zaglgbienia terenu
wypetnione woda nazywa si¢ jeziorami. Ich
geneza sigga czgsto wielu tysigcy lat, a w nie-
ktorych przypadkach na $wiecie — nawet wielu
milionéw lat. Czas funkcjonowania wigkszosci
jezior w Polsce nie jest dluzszy od kilku lub kil-
kunastu tysigcy lat. Czgs¢ jezior, np. przybrzez-
nych lub w dolinach rzecznych, posiada histori¢
zwiazang z holocenskim cyklem krajobrazowym
i wspolczesnymi procesami przyrodniczymi.
W ciagu ostatnich kilkuset lat, a zwlaszcza ostat-
nich kilkudziesigciu, na terenie Polski powstato
wiele tysigcy sztucznych zbiornikow wodnych.
Tym mianem okre$la si¢ zbiorniki utworzone
w wyniku posredniej lub bezposredniej dziatal-
nosci cztowieka. Synonimicznie nazywane sg
jeziorami antropogenicznymi lub zbiornikami
antropogenicznymi, czasami sztucznymi jezio-
rami lub po prostu zbiornikami wodnymi.

Odwotujac si¢ do kryterium genezy zaglgbienia
retencjonujacego (zatrzymujacego) wode, jako
kluczowego dla ustalania nazewnictwa, nalezy
przywotaé dalsze rozréznienia zbiornikéw antro-
pogenicznych. Sa to zbiorniki: zaporowe, gro-
blowe, poeksploatacyjne, w nieckach osiadania
i zapadliskach, sadzawki, baseny réznego typu
(Rzetata 2008). Zbiorniki zaporowe (nie myli¢
z naturalnymi jeziorami zaporowymi) sg two-
rzone przez cztowieka w wyniku przegrodzenia
tama (zapora) doliny rzecznej i spi¢trzenia wody
do zadanej wysokosci, zwykle z zachowaniem
mozliwosci catkowitego upuszczenia wody (de
facto likwidacji zbiornika). Zbiorniki groblowe
powstajq przez retencjonowanie spigtrzonej
wody wybudowana grobla (systemem grobli)

zwykle w korytach ciekdw lecz takze na ptaskim
terenie, gdzie woda moze by¢ doprowadzana
systemem urzadzen irygacyjnych. Zbiorniki
poeksploatacyjne powstaja przez wypetnienie
woda dawnych wyrobisk powierzchniowych,
np. wegla kamiennego, wegla brunatnego, zwiru,
ilu, torfu. Zbiorniki w nieckach osiadania i zapa-
dliskach to niewielkie zaglgbienia wypetnione
woda gromadzaca si¢ w strefach deformacji
ciaglych i nieciaglych jako konsekwencji dzia-
Talnosci gorniczej. Sadzawki to niewielkie zbior-
niki utworzone — w efekcie zapotrzebowania na
retencje powierzchniowa wod stojacych gtownie
na terenach wiejskich — przez wykopanie zagle-
bienia. Baseny réznego typu to grupa zbiornikéw
o misach betonowych lub uksztattowanych
z innych materialdéw — w polskiej literaturze
geograficznej czgsto sa one okreslane enigma-
tycznie jako: ,,sztuczne”, ,inne”, ,baseny”, co
nie w pelni oddaje ich genetyczna odrgbnosé,
aczkolwiek wydaje si¢ okresleniem najtrafniej-
szym wobec przypisywania im nazewnictwa
wskazujacego na funkcje obiektu (np. przemy-
stowe, komunalne).

Wsrdéd hydroniméw pojawiaja si¢ takze okre-
$lenia ,,staw” jako rodzaj zbiornika wodnego oraz
»zbiornik retencyjny”, ktore w klasyfikacji gene-
tycznej nie znajdujg szerszego odzwierciedlenia.
Stawy sa wprawdzie wymieniane w niekto-
rych podrecznikach hydrografii, czy hydrologii
ogolnej, ale bez szerszego uzasadnienia gene-
tycznego i raczej klasyfikowane wedtug kryte-
rium niewielkiej powierzchni zwierciadta wody.
Wreszcie termin ,,staw” jest z powodzeniem
stosowany w klasyfikacjach hydrobiologicznych
(Zmudzinski i in. 2002), gdzie traktuje sie go
jako naturalny lub sztuczny ,,srédladowy, pytki
i przewaznie stodkowodny zbiornik wodny,
w ktéorym — w przeciwienstwie do jeziora —
nie mozna wyodrebni¢ strefy glgbinowej, pro-
fundalu, oraz otwartej toni wodnej, pelagialu,
a cata powierzchnia dna na ogdt jest porosnigta
makrofitami, a wigc jedyna strefa ekologiczng
jest litoral”. Na uwage zasluguje rowniez kwe-
stia znaczenia terminu ,,zbiornik retencyjny” —
poniewaz retencje, czyli czasowe zatrzymanie
wody, mozna przypisa¢ kazdemu obiektowi lim-
nicznemu, termin ten powinien by¢ rozpatrywany
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w kategorii znaczenia przyrodniczego lub funkcji
gospodarczych, a nie genezy zbiornika.

Biorac pod uwage kryterium genetyczne
akwenu, w ocenie szeroko rozumianych kwe-
stii ustalania odnoszacego si¢ don nazewnictwa,
sugerowanym terminem w stosunku do wad stoja-
cych zaglebienia retencjonujacego wode w dolinie
pieninskiego odcinka Dunajca jest zdecydowanie
stowo ,,zbiornik” (zbiornik wodny). Powinno ono
znalez¢ odzwierciedlenie w oficjalnej terminologii
jako w pelni uzasadnione:

— antropogeneza (pigtrzeniem wody zapora),

— w przewadze sztucznym rezimem hydrolo-
gicznym,

— w pewnych sytuacjach mozliwoscia trwa-
lego opréznienia misy (likwidacji zbiornika).

Tylko nieliczne przestanki sugeruja zasad-
no$¢ nazwy jezioro, np. naturalne pochodzenie
wod limnicznych, naturalny charakter zaglebienia
nawiazujacego do dna doliny, quasi-naturalny
przebieg niektérych procesow limnicznych.

Czorsztyriski, Sromowiecki — uzasadnienie
Jezykowe

Nazwy Zbiornik Czorsztynski i Zbiornik Sromo-
wiecki zaliczajg si¢ do nazw wiasnych (z grupy
hydroniméw), klasyfikowanych pod wzgledem
znaczeniowym jako (Nazewnictwo... 2006):
,»hazwy od innych obiektéw geograficznych
(przede wszystkim nazw miejscowosci)”. Nazwy
tego typu maja na og6t postaé rzeczownika typo-
logicznego i przymiotnika (z przyrostkiem) od
nazwy miejscowej, cho¢ czasem nazwa miejscowa
jest bezposrednio przeniesiona na obickt wodny
(Grzenia 2002, Malec 2003). Wedtug Stownika
nazw miejscowosci i mieszkancow (Lazinski
2007), poprawne formy przymiotnikowe od nazw
miejscowosci Czorsztyn oraz Sromowce Wyzne
(potozonych nad zbiornikami) maja postac:
czorsztynski i sromowiecki. Przymiotnik ,,czorsz-
tynski” zostat rowniez wymieniony przez Grzenig
(2002) w Stowniku nazw wiasnych. W przypadku
przymiotnika ,,sromowiecki” stwierdza si¢ jego
funkcjonowanie takze w innych formach znanych
tylko lokalnie, np. sromowski. Formy lokalne
co prawda uwaza si¢ za poprawne, jednak nie
powinny one by¢ szerzej stosowane w jezyku
ogolnopolskim — czgsto zbyt roznia si¢ od nazw

podstawowych lub charakteryzuja niedostateczna
wyrazistoscig (Grzenia 2008).

Nazwy wtasne definiowane sa jako wyrazy,
ktére odnosza nasza uwage do jakich$ jednostek,
umozliwiaja ich identyfikacje, a takze stwarzaja
mozliwo$¢ przywotania ich i skierowania na nie
uwagi (Grzenia 2002). W zwiagzku z tym, ale
gltéwnie z czysto formalnego punktu widzenia,
nazwy wlasne pisane sa wielka literg. Odrdznia
je to od nazw pospolitych i wskazuje na waski
zakres znaczeniowy przy jednoczesnej bogatej
tresci znaczeniowej. Pisownia wielka litera —
w przypadku nazw zlozonych z czlonu termino-
logicznego i cztonu przymiotnikowego — dotyczy
obu czltondéw, zaréwno w sytuacji wystgpowania
przymiotnika jakosciowego stawianego zwykle na
pierwszym miejscu (np. Czarny Staw), jak i przy-
miotnika odmiejscowego notowanego najczesciej
na miejscu drugim (np. Zbiornik Czorsztynski,
Jezioro Rajgrodzkie). Jedynie w nazwach wia-
snych nie posiadajacych cztonu terminologicz-
nego, jak Sniardwy czy Dunajec, umieszczany
ewentualnie termin wskazujacy na typ obiektu
pisany jest mata litera, tj. jezioro Sniardwy, rzeka
Dunajec.

UWAGI KONCOWE

Budowa zbiornikéw wodnych wywotata prze-
miany krajobrazu, majace istotne znaczenie nie
tylko dla rozwoju spoteczno-gospodarczego
obszaru i tworzenia nowych relacji cztowiek — $ro-
dowisko, ale rowniez dla ksztalttowania warunkow
ekologicznych w dolinie Dunajca i na pobliskich
terenach. Bez wzgledu na oceng¢ owych przemian
nalezy zaznaczy¢, ze ich kierunki i charakter
nie odbiegaja od obserwowanych w otoczeniu
wigkszosci zbiornikow antropogenicznych Polski
poludniowej (Jagus$ i in. 2004). Obiekty tego
typu, mimo licznych oddziatywan o wydzwigku
niekorzystnym dla srodowiska, sa waznym ele-
mentem systemu wodno-gospodarczego kraju.
Ich tworzenie wymaga wigc rozwoju studiow nad
architektura zwiagzanego z nimi krajobrazu. Pod-
stawowe w tym zakresie wydaje si¢ sporzadzanie
wielowariantowych i interdyscyplinarnych ocen
srodowiskowych, w szczegdlnosci rozpatrujacych
problemy:
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— $rodowiskowych, spotecznych i ekono-
micznych skutkéw zmian uzytkowania terenéw
zatopionych oraz ich najblizszego otoczenia,

— znaczenia zbiornikow dla ksztaltowania
zasobow wodnych w warunkach rozwoju mato
uciazliwych form rekreacji w ich obrgbie oraz
zagospodarowania turystycznego ich obrzezy,

— prawnego usankcjonowania utrzymania
odpowiedniego kierunku uzytkowania zbiornikéw
wodnych wraz z szacunkami spotecznych i ekono-
micznych skutkow wszelkich decyzji.
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SUMMARY

In the 1990s, two adjacent reservoirs and associ-
ated dams (the main Czorsztyn Reservoir and the
compensation reservoir at Sromowce) were com-
missioned on the Dunajec River, on the boundaries
of the following physico-geographical regions:
the Pieniny Mountains, the Gorce Mountains, the
Spisz-Gubaldéwka Foothills and the Orawa-Nowy
Targ Basin (Fig. 1). Moreover, both reservoirs are
situated on the boundaries of geological, hydro-
geological, and geobotanical regions as well as
administrative (territorial units), historical and
ethnographic regions. The reservoirs occupy
a ca. 11-km-long section of the Dunajec River
valley between De¢bno and Sromowce Wyzne
villages and are situated within the boundaries
of the Czorsztyn, Lapsze Nizne and Nowy Targ
communes (Fig. 2). Their maximum surface area
exceeds 13 square kilometres, and the combined
basin capacity is almost 240 million cubic metres
of water (Table I). The main reservoir is a typical
multi-function reservoir providing flood protec-
tion, generating hydropower, enhancing the avail-
ability of water resources in the lower parts of
the catchment and providing recreational oppor-
tunities. Therefore, it plays a significant role in
shaping the landscape in the surroundings.

There have not been established any official
names for the reservoirs, therefore significant var-
iations are found. The names used are presented in
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this article, and it is agreed that the term ‘zbiornik’  to their anthropogenic origins, the fact that they
[reservoir] instead of ‘jezioro’ [lake] should be can be permanently emptied and their predomi-
used to describe these water bodies. This is related  nantly artificial hydrological regimes.



